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1. Wstep

Pod pojeciem ,rynek pracy” kryjg sie dazenia pracownikdw i pracodawcow
do zaspokojenia swoich potrzeb. Pracownicy sg elementem podazowym rynku pracy,
natomiast pracodawcy generujg popyt rynku pracy. Rynek pracy ksztaltowany jest
przez nastepujgce czynniki:

» zasoby kapitatu ludzkiego i sposob jego wykorzystania,

» podziat pracownikow wg pracujgcych w poszczegolnych sektorach gospodarki
narodowej,

» wielkos¢ i strukture bezrobocia

Rola rynku pracy jest trudna do przecenienia, bowiem z jednej strony jest
on dla przedsiebiorstw zrodtem sity wytworczej, z drugiej strony pracownikom
stwarza mozliwos¢ uzyskania przychodéw, ktére stanowig wazne zrodio utrzymania
ludno$ci.

Istotng cechg rynku pracy jest poziom jego zrOwnowazenia tzn. réznicy miedzy
podazg a popytem. Im mniejsza roznica tym bardziej rynek jest zrownowazony
I wtym mniejszym stopniu wystepujg na nim niekorzystne zjawiska, zwlaszcza
wysokie bezrobocie.

Bezrobocie jest zjawiskiem polegajgcym na tym, ze pewna cze$¢ ludzi
zdolnych do pracy (i akceptujgcych istniejacy poziom wynagrodzen) pomimo
poszukiwan nie znajduje pracy. Bezposrednio za bezrobocie odpowiada witasnie
niezrownowazony rynek pracy, tj. podaz pracy znacznie przewyzszajgca popyt
na nig. W zaleznos$ci od przyczyny zachwiania rownowagi rynku pracy wyrdézniamy
nastepujace rodzaje bezrobocia:

» Strukturalne, wynikajgce z niedostosowania struktury podazy rynku pracy do
struktury popytu na prace. Sytuacja taka ma miejsce, gdy w rezultacie
szybkich zmian zachodzacych w gospodarce czesé podmiotéw (generujgcych
popyt na rynku pracy) traci ekonomiczny sens bytu. Bezrobocie strukturalne
moze nastgpi¢ takze w sytuacji gdy zasoby kapitalowe sg niewystarczajgce
dla zatrudnienia zasobow pracy.

» Technologiczne, przejawiajgce sie zmniejszeniem zatrudnienia w wyniku
wdrozenia nowych technologii (np. automatyzacji produkcji).

» Koniunkturalne, ktére wywotywane jest spadkiem popytu konsumpcyjnego
i inwestycyjnego, co powoduje zbyt mate wykorzystanie zdolnosci
produkcyjnych przedsiebiorstw. PrzejSciowy spadek popytu jest zjawiskiem
normalnym w gospodarce rynkowej i ma charakter cykliczny. Wzrost
koniunktury moze doprowadzi¢ nawet do zaniku bezrobocia koniunkturalnego,
czyli powroét stopy bezrobocia do naturalnego poziomu dla danego rynku.

» Frykcyjne, jest rezultatem ruchu zatrudnionych na rynku pracy; dotyczy ludzi
zmieniajgcych zawdd, lub przenoszacych sie z innej miejscowosci (gdzie
zwykle poziom bezrobocia jest jeszcze wyzszy),

» Sezonowe, jest efektem wahan aktywnosci gospodarczej w réznych porach
roku (widoczne zwtaszcza w sektorach budownictwa i rolnictwa).

! Nalezy pamietac, ze bezrobocie jest zjawiskiem normalnym dla kazdego rynku pracy, gdyz w grupie
osob w wieku produkcyjnym zawsze znajda sie ludzie ktorzy nie chcg pracowac. Zjawisko takie
nazywane jest bezrobociem naturalnym i wynosi kilka procent.
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Rynek pracy w wojewodztwie t6dzkim w duzej mierze zdeterminowany jest
przez najwiekszy osrodek miejski czyli £6dz, ktéra skupia niemal 30% wszystkich
zarejestrowanych w wojewodztwie bezrobotnych. Bezrobocie w wojewddztwie
l6dzkim ma w bardzo duzym stopniu podioze strukturalne z elementami bezrobocia
technologicznego i  frykcyjnego. Jego gwaltowny przyrost w latach
dziewiecdziesigtych spowodowany byt masowg likwidacjg miejsc pracy w przemysle
widkienniczym, ktory stanowit rdzen potencjatu gospodarczego aglomeracji todzkiej.
Likwidacja miejsc pracy w przemysle powodujgca bezrobocie strukturalne dotkneta,
précz todzi, takze Kutno, Zgierz, Pabianice, Piotrkdw Trybunalski, Tomaszow
Mazowiecki, Opoczno, Radomsko, Zdunska Wole oraz wiele mniejszych
miejscowosci (np. Zeldw, Wole Krzysztoporskg, Konstantynow todzki). Obecnie
wszystkie powiaty wojewodztwa borykajg sie z bezrobociem przekraczajgcym
dziesie¢ procent a rynek pracy jest mocno zachwiany. Znaczna podaz na rynku
pracy przy niedostatecznym popycie tworzy tzw. rynek pracodawcy, ktory
charakteryzuje sie dyktatem przedsiebiorstw ktore przetrwaly transformacje
gospodarczg lub nowych podmiotow, ktére zainwestowaly w regionie swdj kapitat.
Dyktat ten przejawia sie m.in. duzg rotacjg pracownikow, bardzo niskimi pensjami i
tamaniem praw pracowniczych. Powoduje to oczywiscie szereg niekorzystnych
konsekwencji takich jak narastajgce ubozenie spoteczenstwa, spadajgcy popyt
konsumpcyjny i inwestycyjny, frustracje (zwlaszcza bezrobotnych absolwentow
wyzszych uczelni) oraz ucieczke (nie tylko niewykwalifikowanych) pracownikow,
gtéwnie do Warszawy i za granice.

Celami niniejszego opracowania sa:

» Przedstawienie sytuacji na rynku pracy z poczatku i konca okresu
poddawanego analizie,
» Opis przemian jakie w tym czasie sie dokonaly pod katem bezrobocia

i zatrudnienia,

» Sformutowanie wnioskédw na poczet przysziej prognozy na podstawie
najnowszych danych statystycznych dotyczacych rynku pracy,
» Ukazanie regionalnego zréznicowania rynku pracy
Ramy czasowe opracowania obejmujg okres od 2002 do 2004 roku, jednak
sformutowanie wnioskéw do przysziej prognozy rynku pracy wymagato siegniecia do
najnowszych danych z 2005 i 2006 roku.
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2. Sytuacja na rynku pracy w 2002 roku

2.1. Rynek pracy wojewddztwa tédzkiego w 2002 roku na tle kraju

Najogolniejsza charakterystyka polskiego bezrobocia (w ujeciu wojewddzkim)
w 2002 roku, wskazuje na przecietny poziom tego zjawiska w wojewodztwie toédzkim.

Stopa bezrobocia rejestrowanego? w wojewoddztwach
Stopa

Wojewodztwo bezr. Wojewodztwo
dolnoslaskie 22,4 | podkarpackie 16,9
kujawsko-pomorskie 22,5 | podlaskie 15,1
lubelskie 15,7 pomorskie 21,3
lubuskie 26,0 slaskie 16,5
t6dzkie 18,4 Swietokrzyskie 18,5
matopolskie 13,8 | warminsko-mazurskie 28,9
mazowieckie 13,8 | wielkopolskie 15,9
opolskie 19,4 | zachodniopomorskie 26,6

Wartos¢ najnizsza: 13,8 — malopolskie, mazowieckie, najwyzsza: 28,9 — warminsko-
mazurskie.
Srednia dla Polski: 18,0.

Wskaznik bezrobocia liczony jako stosunek liczby bezrobotnych ogotem
do liczby mieszkancéw w wieku produkcyjnym® wyzszy jest w siedmiu a nizszy
w o$miu wojewddztwach.

Liczba bezrobotnych w tysigcach i wielkos¢ wskaznika bezrobocia w wojewddztwach

Liczba . Wojewodztwo Liczba

Wojewodztwo

bezr. bezr.
dolnoslaskie 279,3 15,1 podkarpackie 187,5 14,9
kujawsko-pomorskie 211,6 16,4 podlaskie 86,1 12,0
lubelskie 178,8 13,6 | pomorskie 1917 14,0
lubuskie 109,6 17,2 | $laskie 330,1 10,9
todzkie 234,9 14,4 | $wietokrzyskie 131,2 16,7
matopolskie 208,2 10,5 warminsko-mazurskie 176,6 20,0
mazowieckie 368,9 11,6 wielkopolskie 249,2 11,9
opolskie 83,4 12,5 zachodniopomorskie 189,7 17,5

Wartos¢ najnizsza: 10,5 — matopolskie, najwyzsza: 20,0 - warminsko-mazurskie.
Srednia dla Polski: 13,5.

% Stope bezrobocia rejestrowanego obliczono jako stosunek liczby bezrobotnych zarejestrowanych
do liczby cywilnej ludnosci aktywnej zawodowo, tj. bez oséb odbywajacych czynng stuzbe wojskowa
oraz pracownikéw jednostek budzetowych prowadzacych dziatalnos¢é w zakresie obrony narodowej
i bezpieczenstwa publicznego. Stope bezrobocia podaje sie z uwzglednieniem pracujgcych
w gospodarstwach indywidualnych w rolnictwie (bedacych skiadowg cywilnej ludnosci aktywnej
zawodowo) oszacowanych na podstawie Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan
2002 oraz Powszechnego Spisu Rolnego 2002.

® Wskaznik wyrazony jest liczbg bezrobotnych na 100 mieszkancow w wieku produkcyjnym jednostki
administracyjnej w wieku produkcyjnym.
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Bardziej szczegdétowa analiza, przeprowadzona w oparciu o podregiony (NUTS 3),
nie zmienia znaczaco uprzednich wnioskéw. Podregion todzki i piotrkowsko-
skierniewicki zajmujg odpowiednio 24 i 25 miejsce na 45 podregionOw, sg wiec mniej
wiece] w potowie stawki. Sytuacja miasta todzi (traktowanej jako osobny podregion),
pomimo ze lepsza (16 miejsce) niz pozostatych dwoch podregiondéw wojewddztwa
lddzkiego, jest bardzo zta. Na pewno najgorsza ze wszystkich duzych polskich miast,
poréwnywalna z podregionami: lubelskim, opolskim, nowosadeckim i kaliskim. Warto
zwrdci¢ uwage na stosunkowo niski poziom bezrobocia na tzw. ,$cianie wschodniej”
obejmujgcej wojewoddztwa podlaskie, lubelskie i podkarpackie. Przyczyng takiego
stanu rzeczy jest rolniczy charakter wschodnich regionéw Polski, oraz duze
rozdrobnienie gospodarstw rolnych, a co za tym idzie stosunkowo niska liczba osob
bezrobotnych w wieku produkcyjnym, a takze mniejszy udzial bezrobotnych
rejestrowanych w stosunku do ogoétu bezrobotnych. Najmniejsze bezrobocie notuje
sie w podregionach: Poznaniu, Warszawie, Krakowie, Gdansku, Gdyni i Sopocie®,
Wroctawiu, bielsko-bialskim, warszawskim i rybnicko-jastrzebskim. Najtrudniejsza
sytuacja panuje w Polsce pétnocnej i zachodniej w podregionach: efckim, stupskim,
koszalinskim, elblgskim, radomskim, ciechanowsko-ptockim, jeleniogérsko-
waitbrzyskim, olsztynskim, zielonogorskim oraz torunsko-witoctawskim.

Uzyskanie petniejszego obrazu polskiego rynku pracy wymaga konfrontacji
bezrobocia z liczbg pracujacych. Wskaznik pracujgcych w wojewodztwie t6dzkim
liczony jako stosunek liczby os6b pracujgcych ogotem w stosunku do liczby
mieszkancéw w wieku produkcyjnym® wyzszy jest w pieciu wojewddztwach,
natomiast nizszy w dziesieciu wojewddztwach.

Liczba pracujgcych w tysigcach i wielkos¢ wskaznika pracujgcych w wojewoédztwach
Liczba Wsk.

Wojewodztwo prac Wojewodztwo
dolnoslgskie 661,6 26,3 podkarpackie 526,2 41,8
kujawsko-pomorskie 507,6 39,3 podlaskie 322,6 44,9
lubelskie 612,2 46,5 pomorskie 493,1 36,0
lubuskie 210,2 33,0 slaskie 1188,0 39,1
l6dzkie 689,5 42,4 Swietokrzyskie 350,6 44,7
matopolskie 775,8 39,2 warminsko-mazurskie 308,0 34,8
mazowieckie 1599,6 50,3 wielkopolskie 928,4 44,1
opolskie 230,0 34,5 zachodniopomorskie 342,3 31,6

Wartos¢ najnizsza: 26,3 — dolnoslaskie, najwyzsza: 50,3 — mazowieckie.
Srednia dla Polski 39,8.

Poréwnanie wskaznika pracujgcych i bezrobocia wykazuje ujemng korelacje
pomiedzy liczbg pracujacych a liczbg bezrobotnych. Zwigzek przyczynowo-skutkowy
jest oczywisty: wojewddztwa z duzg liczbg pracujgcych majg malg liczbe
bezrobotnych (odwrotna proporcjonalno$¢é wskaznikdw). Swoistym wyjgtkiem jest

* Miasta na prawach powiatu: Gdansk, Gdynia i Sopot tworzg jeden podregion statystyczny NUTS 3 o
nazwie Gdansk-Gdynia-Sopot.

® Wskaznik wyrazony jest liczbg pracujacych na 100 mieszkancéw w wieku produkcyjnym jednostki
administracyjne;j.
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wojewddztwo opolskie, ktore ma niski wskaznik pracujacych i niski wskaznik
bezrobocia (spowodowane jest to w duzej mierze skalg zagranicznej emigraciji
zarobkowej w stosunku do matego potencjatu ludnosciowego wojewddztwa).
Niewielki wskaznik bezrobocia i wysoki wskaznik pracujgcych charakteryzuje gtéwnie
rolnicze wojewoddztwa wschodniej Polski. Analiza prowadzona w oparciu o
podregiony wskazuje, ze nie zawsze z duzg iloscig pracujacych idzie w parze niskie
bezrobocie. Podregiony ciechanowsko-ptocki, radomski i koninski pomimo wysokiego
wskaznika pracujgcych (powyzej 40) majg tez duzy poziom bezrobocia (powyzej 17).

Na tle Polski wojewodztwo todzkie prezentuje sie korzystnie (wskaznik
pracujgcych powyzej sredniej krajowej). Wyzszy wskaznik pracujgcych notuje sie w
wojewddztwach: mazowieckim, wielkopolskim, lubelskim i swietokrzyskim, podobna
sytuacja panuje w wojewddztwie podlaskim, natomiast w pozostatych
wojewddztwach liczba pracujgcych w stosunku do ludnosci w wieku produkcyjnym
jest nizsza. Analiza wskaznika pracujgcych w podregionach ukazuje bardzo trudng
sytuacje t.odzi, ktora zdecydowanie odstaje (wskaznik pracujgcych na poziomie 39,6)
od innych duzych miast i jest porownywalna z podregionami bydgoskim (39,8) i
poznanskim (39,3). Podregion t6dzki ze wskaznikiem pracujacych na poziomie 42
lokuje sie pomiedzy podregionem rzeszowsko-tarnobrzeskim (43,3) a radomskim
(41,8). Najlepszga sytuacje ma podregion piotrkowsko-skierniewicki w ktérym
wskaznik pracujgcych wyniost w 2002 roku 45,6. Lepsza sytuacja panuje w
podregionie ostrotecko-siedleckim (45,9), natomiast gorsza w lubelskim (45,4).

Najwieksze wartosci wskaznika pracujgcych notuje sie w najbogatszych
polskich miastach: Warszawie (69,3), Poznaniu (57,9), Krakowie (48,5), natomiast
najgorsza sytuacja panuje w regionach w ktorych funkcjonowaly PGRy lub upadt
przemyst. koszalinskim (29,5), gdanskim (30,7), elckim (30,8), jeleniogorsko-
watbrzyskim (31,7).
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IELKOROLSKIE]
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RODKARRACKI

Liczha us ma 100 mi

w wiehu produkcyjrym

R
- 40 do 45
- 35 do 40
I:I 30 do 35
— i

Srednia dia Polski 39.8
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a:(l i I H " )‘T"r“

: - CHEEMSKO:
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Liczha 100
w wisku produkeyjmym

- powyie 45
- 40 do 45
- 35 do 40
l:‘ 30 do 35
.

Srednia dia Polski 30.8
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2.2. Wielko $¢ i struktura bezrobocia w wojewodztwie t6dzkim w 20 02 roku

Wielko$¢ bezrobocia, wyrazona za pomocg stopy bezrobocia rejestrowanego,
byta w roku 2002 nastepujaca:

Stopa bezrobocia w powiatach wojewodztwa t6dzkiego
Stopa bezrobocia

Stopa bezrobocia

Powiat Powiat

[%0] [%0]
betchatowski 17,3 piotrkowski grodzki 18,4
brzezinski 19,5 poddebicki 14,1
kutnowski 23,9 radomszczanski 21,4
taski 17,2 rawski 15,0
teczycki 17,9 sieradzki 15,2
towicki 14,4 skierniewicki 9,5
todzki grodzki 18,8 skierniewicki grodzki 15,2
t6dzki wschodni 19,2 tomaszowski 24,4
opoczynski 19,1 wielunski 12,8
pabianicki 20,6 wieruszowski 14,2
pajeczanski 16,2 zdunskowolski 18,1
piotrkowski 15,3 zgierski 24,8

Warto$¢ najnizsza: 9,5 — skierniewicki, najwyzsza: 24,8 — zgierski
Srednia dla wojewddztwa: 18,1

Najgorsza sytuacja (stopa bezrobocia powyzej 20%) panuje w powiatach dotknietych
bezrobociem strukturalnym (zgierskim, tomaszowskim, kutnowskim,
radomszczanskim i pabianickim). Wyjatkowo niekorzystnie na tle wojewddztwa
wypadajg takze miasta to6dz, Piotrkbw Trybunalski, oraz w mniejszym stopniu
Skierniewice. Zdecydowanie lepszg sytuacje na rynku pracy majg powiaty:
skierniewicki, wielunski, poddebicki, wieruszowski i towicki. W tych powiatach
bezrobocie nie przekroczylo w 2002 roku 15%, jednak sg to rolnicze powiaty
0 stosunkowo matym zaludnieniu.

Whnioski te potwierdza analiza wskaznika bezrobocia; ponownie najgorsza
sytuacja jest powiatach w ktérych nastgpit upadek przemystu — kutnowskim,
opoczynskim, radomszczanskim, tomaszowskim, natomiast najlepsza sytuacja
panuje w rolniczych powiatach — skierniewickim (takze w samych Skierniewicach),
wieluniskim, towickim i piotrkowskim.

Stopy bezrobocia i wskaznika bezrobocia nie nalezy jednak utozsamiacC ze
soba gdyz pomimo, ze wyrazaja wielko$¢ bezrobocia tak sama® to jednak przyjmuja
inng podstawe wyliczen; w stopie bezrobocia jest to ludno$é aktywna zawodowo’
natomiast we wskazniku bezrobocia jest to ogét ludnosci w wieku produkecyjnym?.

6 Stopa bezrobocia wyrazona jest w procentach, natomiast wskaznik bezrobocia wyrazony jest liczbg
bezrobotnych na 100 mieszkancéw (w wieku produkcyjnym) wiec réwniez w procentach.

" Ludno$é aktywna zawodowo czyli suma pracujacych i bezrobotnych zarejestrowanych

® Ludnosé w wieku produkcyjnym stanowi suma mezczyzn w wieku od 18 do 64 lat (wlacznie) i kobiet
w wieku od 18 do 59 lat (wigcznie).
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PRZEMIANY NA RYNKU PRACY W WOJEWODZTWIE £ODZKIM W LATACH 2002-2004
STOPA BEZROBOCIA W 2002 R.

kNows </

LOWICKI

PODDEBICKI! ZGIERSKI,

RAWSKI

WSCHOD OMASZEOWSKI]

' SIERADZKI!

LASKI,

BELCHATOWSKI
WIERUSZOWSKI | ' - )
- ] 2
J N  “WoRocZYNSKI
PIOTRKOWSKI

( WIELUNSKI

{ 5 e I .
'5 £ PAJECZANSKI

M ADONVSZEZANSK]

Stopa bezrobocia [%]

- 2do 27
- 19.do 21
- 17 do 19
|:| 15do 17

.I 9do 15

Srednia dla wojewbdztwa 18,1
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Liczba bezrobotnych w tysigcach i wielkos¢ wskaznika bezrobocia w powiatach
wojewoOdztwa t6dzkiego

Powiat

Powiat

befchatowski 11,2 15,7 | piotrkowski grodzki 6,7 12,8
brzezinski 2,9 15,4 | poddebicki 3,6 14,2
kutnowski 13,3 20,0 radomszczanski 13,8 19,1
taski 4.4 14,1 rawski 3,9 13,2
teczycki 54 16,8 sieradzki 10,2 13,9
towicki 6,3 12,5 | skierniewicki 1,9 9,0
todzki grodzki 65,1 12,8 | skierniewicki grodzki 3,0 9,5
t6dzki wschodni 5,4 13,7 tomaszowski 14,4 19,1
opoczynski 9,1 19,8 wielunski 57 12,2
pabianicki 11,0 14,5 wieruszowski 3,4 13,1
pajeczanski 4,9 15,5 | zdunskowolski 5,7 13,7
piotrkowski 6,8 13,0 | zgierski 16,2 16,0

Wartos¢ najnizsza: 9,0 — skierniewicki, najwyzsza: 20,0 — kutnowski

Struktura wyksztatcenia bezrobotnych w powiatach wojewdédztwa tédzkiego
Bezrobotni z wyksztatceniem w %

Powiat Wyzszym | Policealnym, | Ogolnokszt. Zasadniczym  Podstawow. i
$r. zawod. zawodowym brak wyk.
betchatowski 3,6 20,6 7,3 36,3 32,2
brzezinski 3,0 19,0 5,4 37,2 35,3
kutnowski 2,8 21,1 5,8 33,5 36,8
taski 3.4 20,2 6,7 36,8 33,0
teczycki 2,4 22,4 5,8 31,0 38,4
towicki 4.9 23,9 4.9 39,0 27,3
todzki grodzki 6,7 20,6 9,4 24,4 38,9
t6dzki wschodni 3,0 23,9 6,4 34,4 33,0
opoczynski 2,7 18,8 7,0 37,0 34,4
pabianicki 4,9 20,6 7,7 29,7 37,2
pajeczanski 2,8 18,4 4.9 35,4 38,6
piotrkowski 2,7 17,7 51 33,6 41,0
piotrkowski grodzki 5,7 21,5 10,0 28,1 34,7
poddebicki 2,7 18,6 5,9 33,0 39,9
radomszczanski 3,7 21,1 6,1 35,3 33,8
rawski 3,6 19,8 6,4 35,6 34,6
sieradzki 3,0 20,0 8,8 34,5 33,6
skierniewicki 3,9 21,2 4,9 41,3 28,7
skierniewicki grodzki 6,3 25,8 8,1 30,5 29,3
tomaszowski 2,5 19,8 51 41,6 31,1
wielunski 3,7 23,3 6,9 39,6 26,5
wieruszowski 2,7 24,2 6,6 37,7 28,8
zdunskowolski 3,3 21,3 8,3 31,3 35,9
zgierski 3,8 20,5 6,1 32,9 36,7
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Jezeli w danej jednostce administracyjnej jest wielu rencistéw, studentéw lub
innych oso6b, ktérych data urodzenia kwalifikuje do grupy ludnosci w wieku
produkcyjnym, jednak nie stanowig oni ludnoéci aktywnej zawodowo, to jednostka ta
bedzie posiadata znacznie obnizony (w stosunku do stopy bezrobocia) wskaznik
bezrobocia.

Analiza struktury wyksztalcenia bezrobotnych dostarcza interesujgcych wnioskéw:

* Najwyzszy odsetek bezrobotnych z wyzszym wyksztalceniem notuje sie
w miastach na prawach powiatu (Lodzi, Skierniewicach, Piotrkowie
Trybunalskim), natomiast najmniej najlepiej wyksztalconych bezrobotnych
zarejestrowanych jest w powiatach rolniczych (teczyckim, tomaszowskim,
poddebickim, piotrkowskim). Wynika to z wiekszej ,dostepnosci’ wyksztatcenia
w miastach, a takze wiekszemu popytowi na wyksztatconych pracownikéw.
Z kolei w powiatach typowo rolniczych uzyskanie wyksztatcenia wyzszego
nie przektada sie na wieksze szanse na rynku pracy (o ile bezrobotny nie
planuje migracji do miasta), wiec bezrobotni w tych powiatach sg na ogoét
gorzej wyksztatceni.

* Najwyzszy odsetek bezrobotnych z wyksztalceniem srednim zawodowym i
policealnym notuje sie w Skierniewicach oraz nieduzych powiatach, w ktorych
miasto powiatowe skupia duzg czes¢ ludnosci (wieruszowski, towicki,
leczycki), natomiast najmniej bezrobotnych z wyksztalceniem $rednim
zawodowym i policealnym jest w powiatach o rolniczym charakterze
(piotrkowskim, pajeczanskim, poddebickim).

* Najwyzszy odsetek bezrobotnych z wyksztatceniem Srednim
ogolnoksztalcgcym notuje sie w miastach na prawach powiatu (Piotrkowie
Trybunalskim, todzi) oraz w powiatach z duzymi osrodkami miejskimi
(sieradzkim, zdunskowolskim), natomiast najmniej bezrobotnych
z wyksztalceniem ogolnoksztalcagcym notuje sie w powiatach rolniczych
(pajeczanskim, towickim, skierniewickim, piotrkowskim). Odsetek o0s6b
z wyksztalceniem ogolnoksztalcagcym w duzej mierze zalezy od dostepnosci
licebw ogolnoksztalcgcych (bliskos¢ duzego Ilub $redniego miasta)
oraz mozliwosci wykorzystania tego wyksztatcenia na rynku pracy w miescie.

* Najwyzszy odsetek bezrobotnych posiadajgcych wyksztatlcenie zawodowe jest
w powiecie tomaszowskim oraz w powiatach typowo rolniczych
(skierniewickim, towickim) natomiast najmniejszy odsetek bezrobotnych
z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym notuje sie miastach na prawach
powiatu (Lodzi, Piotrkowie Trybunalskim, Skierniewicach) oraz powiecie
pabianickim. Niski odsetek bezrobotnych z wyksztalceniem zawodowym
w miastach jest spowodowany wzglednie duzym wyborem i dostepnoscig
placowek edukacyjnych oferujgcych ,lepsze” wyksztalcenie oraz ogoélng
tendencjg do zdobywania jak najlepszego wyksztatcenia.

» Najwyzszy odsetek oséb z wyksztatceniem podstawowym i bez wyksztatcenia
notuje sie w powiatach piotrkowskim, poddebickim oraz w todzi, natomiast
najmniej osob bez wyksztatcenia lub z wyksztalceniem podstawowym jest
w powiatach wielunskim, towickim i skierniewickim.

Ciekawych wnioskéw dostarcza analiza bezrobotnych pod katem pici. Okazuje sie,

ze w wiekszosci powiatdbw wojewddztwa kobiety stanowig mniejszos¢é wsrod

bezrobotnych. Najmniej bezrobotnych kobiet (ponizej 47%) notuje sie w powiatach:
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poddebickim, taskim, zdunskowolskim, pajeczanskim, brzezinskim i sieradzkim,
podczas gdy najwiece] bezrobotnych pan (powyzej 50%) jest w powiatach:
betchatowskim, Skierniewicach, Piotrkowie Trybunalskim, radomszczanskim,
wieruszowskim i w todzi. Przyczyng takiego stanu rzeczy jest wysoki wspotczynnik
feminizacji w wymienionych powiatach.

Najwiekszy udziat diugotrwale bezrobotnych® (powyzej 57%) notuje sie
w powiatach, w ktérych nie ma wielu ciekawych i réznorodnych ofert pracy. Sg to
powiaty rolnicze, lub borykajgce sie z bezrobociem strukturalnym: teczycki,
radomszczanski, brzezinski, piotrkowski, tomaszowski, poddebicki. Najmniej
diugotrwale bezrobotnych (ponizej 50%) jest w Skierniewicach oraz w powiatach:
zdunskowolskim, skierniewickim, pajeczanskim i pabianickim.

Charakterystyka bezrobotnych w powiatach wojewddztwa t6dzkiego
Udziat w bezrobotnych ogétem [%)]

Powiat Bezrobotnych Dilugotrwale  Pos. prawo do  Zwolnionych z
kobiet bezrobotnych zasitku przyczyn z.p.
betchatowski 56,8 51,2 18,7 1,9
brzezinski 46,6 59,6 17,4 4,1
kutnowski 49,7 56,5 18,3 9,7
taski 45,1 53,1 10,8 3,6
teczycki 48,8 60,8 14,3 3,4
towicki 47,2 55,5 9,4 0,3
todzki grodzki 50,4 52,4 20,6 16,6
t6dzki wschodni 47,1 56,1 20,3 7,2
opoczynski 49,3 56,5 20,3 10,1
pabianicki 48,7 49,7 20,8 6,9
pajeczanski 46,1 49,3 26,4 0,4
piotrkowski 49,1 57,8 9,3 6,9
piotrkowski grodzki 53,1 55,6 9,1 7,6
poddebicki 41,3 57,5 8,4 3,1
radomszczanski 52,5 60,7 16,4 3,0
rawski 48,1 55,0 9,1 2,7
sieradzki 46,8 55,1 10,7 1,7
skierniewicki 49,9 47,0 11,9 3,8
skierniewicki grodzki 54,1 44,0 14,0 3,5
tomaszowski 47,0 57,5 20,3 10,3
wielunski 48,1 55,4 9,0 1,4
wieruszowski 51,3 53,1 7,9 3,5
zdunskowolski 45,9 45,7 12,1 5,0
zgierski 48,8 53,6 20,6 8,1

Najwiecej bezrobotnych posiadajacych prawo do zasitku (powyzej 20%) jest
w powiatach: pajeczanskim, pabianickim, todzi, zgierskim, opoczynskim, t6dzkim
wschodnim i tomaszowskim. Najmniejszy udziat bezrobotnych posiadajgcych prawo
do zasitku (ponizej 10%) notuje sie w powiatach: wieruszowskim, poddebickim,
wielunskim, Piotrkowie Trybunalskim, rawskim, piotrkowskim i fowickim.

o Diugotrwate bezrobocie trwa powyzej 12 miesiecy.
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Najwiekszy udziat bezrobotnych zwolnionych z przyczyn lezacych po stronie
zaktadu pracy (powyzej 10%) jest powiatach przemystowych; w todzi i w powiatach
tomaszowskim i opoczynskim. Najmniejszy udziat bezrobotnych zwolnionych z winy
pracodawcy (ponizej 2%) notuje sie w rolniczych powiatach: towickim, pajeczanskim,
wielunskim, sieradzkim i betchatowskim.

2.3. Liczba i struktura pracuj acych w wojewoédztwie t6dzkim w 2002 roku

Wartosci wskaznika pracujacych ksztattowaly sie w wojewddztwie todzkim
w 2002 roku nastepujgco:

Liczba pracujgcych w tysigcach i wielkos¢ wskaznika pracujgcych

Powiat Liczba . Powiat Liczba
prac. . prac.
betchatowski 39,4 55,0 piotrkowski grodzki 23,3 44,1
brzezinski 7,4 38,5 poddebicki 13,7 53,7
kutnowski 28,4 42,6 radomszczanski 30,2 41,7
taski 12,7 40,7 rawski 14,8 49,5
teczycki 17,1 53,0 sieradzki 36,8 50,3
towicki 25,6 51,0 skierniewicki 10,1 46,7
todzki grodzki 202,0 39,6 skierniewicki grodzki 12,4 38,8
t6dzki wschodni 13,2 33,5 tomaszowski 29,0 38,6
opoczynski 23,7 51,2 wielunski 24,1 51,5
pabianicki 27,1 35,7 wieruszowski 13,1 51,4
pajeczanski 13,6 42.6 zdunskowolski 18,1 43,1
piotrkowski 22,4 42,6 zgierski 31,2 30,8

Wartosc¢ najnizsza: 30,8 — zgierski, najwyzsza: 55,0 — betchatowski

Analizujac liczbe pracujacych (wskaznik pracujgcych) w wojewodztwie mozna
podzieli¢ powiaty na trzy podstawowe grupy:

1. relatywnie niskiej*® liczby pracujacych (jest to Lodzki Obszar Metropolitarny
| powiat tomaszowski) — grupe tg tworzg powiaty silnie zurbanizowane, lecz
borykajace sie z bezrobociem strukturalnym,

2. é$redniej’* liczby pracujacych (jest to potudniowy obszar wojew6dztwa
oraz powiaty zdunskowolski, taski i kutnowski) — grupe tg tworzg powiaty
0 Srednim poziomie zurbanizowania, ze Srednimi miastami przemystowymi
i ze srednim udziatem pracujgcych w rolnictwie,

3. relatywnie wysokiej*? liczby pracujacych (jest to pierécien przygranicznych
powiatow) — grupe tg tworzg powiaty mato zurbanizowane, w ktérych
stosunkowo wiele o0s6b pracuje w rolnictwie (z wyjatkiem silnie
uprzemystowionego powiatu betchatowskiego)

Nalezy pamietaC o tym, ze liczba pracujgcych jest standaryzowana liczbg
mieszkancow w wieku produkcyjnym, stgd moéwi¢ mozna o relatywnie niskiej

% Warto$é wskaznika ponizej 40.
! Warto$é wskaznika pomiedzy 40 a 45
2 Warto$é wskaznika powyzej 45
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lub wysokiej liczbie pracujgcych. Wartos¢ absolutna liczby pracujacych jest
skorelowana dodatnio z zaludnieniem danego powiatu'®, cho¢ oczywiscie
im mniejsza warto$¢ wskaznika pracujgcych, tym zwigzek ten jest stabszy.

Warto zwr6ci¢ uwage na szczegOllng sytuacje powiatu belchatowskiego.
Wszystkie powiaty wojewddztwa o przemystowym charakterze przezywajg powazne
trudnosci odbijajgce sie w stopie bezrobocia, wskazniku bezrobocia i wskazniku
pracujacych, natomiast powiat betchatowski pomimo niezbyt niskiej stopy bezrobocia
[patrz: rozdziat 2.2] ma najwyzszy w wojewodztwie wskaznik pracujgcych. Jest to
oczywiscie zastuga kopalni i elektrowni ,Belchatéw”, ktore zatrudniajg wiele osob
nawet spoza granic powiatu betchatowskiego. Pozostate powiaty charakteryzujgce
sie wysokim poziomem wskaznika pracujacych swojg pozycje zawdzieczajg
~buforujgcemu” bezrobocie sektorowi rolnictwa indywidualnego.

Najtrudniejsza sytuacja panuje w powiatach, ktore wraz z upadkiem przemystu
nie byly w stanie szybko rozwingé sektora ustugowego. Sytuacja taka panuje
wiasciwie we wszystkich powiatach i miastach wojewddztwa todzkiego, wigcznie
z samg todzig. Co prawda ustugi (rynkowe i nierynkowe) stanowity w 2002 roku
miejsce pracy nieco ponad 67% pracujacych ogotem w todzi, jednak wartos¢ ta i tak
bytla zbyt niska w poréwnaniu z innymi duzymi miastami w Polsce (zwlaszcza
Warszawg, Poznaniem i Krakowem).

Poréwnanie struktury pracujgcych w powiatach do struktury pracujgcych w
wojewddztwie wskazuje, ze niemal wszystkie powiaty majg rolniczy charakter.
Odsetek pracujgcych w rolnictwie nizszy od $redniej wojewodzkiej (27,9%) maja
wszystkie trzy powiaty grodzkie (Lodz, Piotrkdw i Skierniewice) oraz powiaty:
pabianicki, zdunskowolski, betchatowski i zgierski. W pozostatych powiatach udziat
pracujacych w rolnictwie jest znacznie wyzszy od sredniej wojewddzkiej. Analogiczne
poréwnanie przeprowadzone dla sektora przemystowego wskazuje, ze odsetek
pracujacych w przemysle powyzej Sredniej wojewodzkiej (29,4%) wystepuje w
powiatach: betchatowskim, zdunskowolskim, Piotrkowie Trybunalskim,
wieruszowskim, Skierniewicach, zgierskim i Lodzi. Srednia wojewddzka zatrudnienia
w ustugach rynkowych wynosi 22%. Udziat pracujgcych w ustugach rynkowych
powyzej $redniej notuje sie w powiatach grodzkich: todzi, Skierniewicach i
Piotrkowie Trybunalskim, oraz w powiecie zdurskowolskim. Srednia wojewddzka
zatrudnienia w ustugach nierynkowych wynosi 20,7%. Odsetek pracujacych w
ustugach nierynkowych powyzej tej wartosci notuje sie w powiatach grodzkich: todzi,
Skierniewicach i Piotrkowie Trybunalskim, oraz powiatach: zgierskim i brzezinskim.

13 Najwiecej pracujacych ogotem w 2002 roku skupiata £6dz: 202 053, najmniej pracujacych bylo zas
w powiecie brzezinskim: 7 378.
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Odsetek pracujgcych w poszczegoélnych sektorach gospodarki narodowej w

2002 roku w wojewddztwie t6dzkim przedstawiat sie nastepujaco:

Pracuj acy w gospodarce narodowej w %

Powiat Rolnictwo Przemyst Ustugi Ustugi
rynkowe nierynkowe

betchatowski 17,4 55,0 13,3 14,3
brzezinski 51,1 15,5 10,6 22,7
kutnowski 34,6 26,9 20,7 17,8
taski 42,1 26,3 11,6 19,9
teczycki 66,4 9,8 9,2 14,6
towicki 56,8 18,2 11,0 14,0
todzki grodzki 1,1 31,7 38,3 28,9
t6dzki wschodni 34,7 28,2 20,4 16,8
opoczynski 53,1 21,8 10,7 14,4
pabianicki 13,8 48,5 18,5 19,3
pajeczanski 56,9 21,1 7,7 14,2
piotrkowski 66,2 15,2 7,4 11,3
piotrkowski grodzki 2,3 37,0 32,5 28,2
poddebicki 63,4 15,4 8,4 12,9
radomszczanski 40,6 26,5 14,9 18,1
rawski 58,9 16,7 9,1 15,3
sieradzki 48,6 18,9 13,1 19,4
skierniewicki 78,9 7,4 5,0 8,7
skierniewicki grodzki 3,7 34,7 34,7 26,9
tomaszowski 34,4 28,7 18,1 18,7
wielunski 48,6 23,1 13,8 14,5
wieruszowski 43,9 34,9 8,5 12,8
zdunskowolski 16,9 43,5 22,4 17,2
zgierski 25,0 34,1 17,9 23,0

Analiza struktury pracujacych w wojewodztwie pozwala na uporzgadkowanie
powiatéw wedtug specjalizacji:

powiaty rolnicze (powyzej 45% pracujacych w rolnictwie):
skierniewicki (78,9%), teczycki (66,4%), piotrkowski (66,2%), poddebicki
(63,4%), rawski (58,9%), pajeczanski (56,9%), towicki (56,8%), opoczynski
(53,1%), brzezinski (51,1%), wielunski (48,6%), sieradzki (48,6%),

powiaty przemystowe (powyzej 29,4% pracujagcych w przemysle):
betchatowski (55,0%), pabianicki (48,5%), zdunskowolski (43,5%), Piotrkow
Trybunalski (37,0%), wieruszowski (34,9%), Skierniewice (34,7%), zgierski
(34,1%), £0dz (31,7%),

powiaty z rozwinietymi ustugami rynkowymi (powyzej 22% pracujgcych
w ustugach rynkowych): to6dz (38,3%), Skierniewice (34,7%), Piotrkdw
Trybunalski (32,5), zdunskowolski (22,4%).
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* powiaty z rozwinietymi ustugami nierynkowymi (powyzej 20,7% pracujgcych
w ustugach nierynkowych): £odz (28,9%), Piotrkbw Trybunalski (28,2%),
Skierniewice (26,9%), zgierski (23,0%), brzezinski (22,7%).
Niektére powiaty pojawiajg sie w wiecej niz jednej grupie (zwtaszcza miasta: £0dz,
Piotrkdw Trybunalski i Skierniewice) — inne co prawda nie pojawiajg sie w zadnej
Z grup, jednak dlatego, ze odsetek pracujgcych we wszystkich sektorach gospodarki
narodowej jest tam podobny. Powiaty te posiadajg wielosektorowa, zréznicowang
strukture gospodarki.
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3. Sytuacja na rynku pracy w 2004 roku

3.1. Rynek pracy wojewddztwa w 2004 roku todzkiego  na tle kraju

Od 2002 roku stopa bezrobocia rejestrowanego wzrosta w trzynastu
wojewddztwach, w dwoch nie uleglta zmianie, natomiast w jednym wojewddztwie
bezrobocie spadio. W 2004 roku stopa bezrobocia wyzsza niz w tédzkim byla w
o$miu wojewddztwach, nizsza w siedmiu. Poziom bezrobocia w wojewddztwie
todzkim byt wyzszy od sredniej krajowej o 0,5 procenta.

Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewodztwach
Stopa

Stopa

Wojewodztwo b Wojewodztwo

ezr. bezr.
dolnoslaskie 22,4 podkarpackie 19,1
kujawsko-pomorskie 23,6 | podlaskie 16,1
lubelskie 17,8 | pomorskie 21,4
lubuskie 25,6 | slaskie 16,9
todzkie 19,5 | Swietokrzyskie 22,0
matopolskie 15,0 warminsko-mazurskie 29,2
mazowieckie 14,7 wielkopolskie 15,9
opolskie 20,0 zachodniopomorskie 27,5

Wartoéé najnizsza: 14,7 — mazowieckie, najwyzsza: 29,2 — warminsko-mazurskie.
Srednia dla Polski: 19,0.

Wskaznik bezrobocia korzystniej niz w wojewodztwie t6dzkim ksztattowat sie
w dziewieciu wojewddztwach, natomiast wyzsze bezrobocie zanotowano w pieciu
wojewddztwach.

Liczba bezrobotnych w tysigcach i wielkos¢ wskaznika bezrobocia

Wojewodztwo Liczba : Wojewoddztwo Liczba
bezr. . bezr.
dolnoslaskie 257,1 13,6 | podkarpackie 170,3 13,2
kujawsko-pomorskie 199,6 15,1 | podlaskie 76,1 10,4
lubelskie 164,7 12,3 | pomorskie 179,7 12,8
lubuskie 99,4 15,2 | $laskie 309,7 10,1
todzkie 218,3 13,3 | swietokrzyskie 126,3 15,8
matopolskie 193,6 9,5 warminsko-mazurskie 162,4 17,9
mazowieckie 352,9 10,9 | wielkopolskie 232,3 10,8
opolskie 74,5 11,1 | zachodniopomorskie 182,7 16,6

Wartos¢ najnizsza: 9,5 — matopolskie, najwyzsza: 17,9 — warmihsko-mazurskie

W poréwnaniu z rokiem 2002 przedziat klasowy, w ktorym miesci sie wojewodztwo
lodzkie (Sredniego bezrobocia), nie ulegt zmianie. Do wojewddztw z najnizszym
bezrobociem ($laskie i matopolskie) dotgczyly kolejne wojewddztwa tj.: mazowieckie,
wielkopolskie i podlaskie.
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Szczegbtowa analiza, w oparciu o podregiony NUTS 3, wskazuje
na poprawiajacg sie sytuacje podregionow tddzkiego i piotrkowsko-skierniewickiego
oraz na stagnacje poziomu bezrobocia w samej todzi. Podregion t6dzki — pomimo
spadku wskaznika bezrobocia do poziomu 14,1 — spadt z 24 na 25 miejsce,
osiggajac rezultat lepszy niz podregion bydgoski i gorszy niz podregion pilski.
W podregionie piotrkowsko-skierniewickim wskaznik bezrobocia spadt do poziomu
13,5, co uplasowato podregion na 24 miejscu (awans o jedno miejsce w poréwnaniu
z rokiem 2002). Podregion piotrkowsko-skierniewicki porownywalny jest
Z podregionami legnickim (gdzie sytuacja jest minimalnie gorsza) i bialskopodlaskim
gdzie bezrobocie wyrazone wskaznikiem jest nizsze. W poréwnaniu z rokiem 2002
sytuacja todzi, cho¢ poprawita sie, to jednak na tle innych miast nadal jest bardzo
zta. Wskaznik bezrobocia w todzi w 2004 roku wyniost 12,1 i dat miastu 18 lokate
(spadek o dwie pozycje). £6dz — pod wzgledem poziomu wskaznika bezrobocia
poréwnywalna jest z podregionem nowosgdeckim (notujgcym wyzszy wskaznik
bezrobocia) i podregionem rzeszowsko-tarnobrzeskim (notujgcym minimalnie nizszy
wskaznik bezrobocia).

Od 2002 do 2004 roku liczba pracujgcych zmniejszyta sie w pietnastu
wojewddztwach (w tym w 16dzkim), zwiekszyta sie tylko w wojewddztwie
wielkopolskim. Wskaznik pracujagcych w 2004 roku w poszczegollnych
wojewddztwach ksztattowat sie nastepujgco:

Liczba pracujgcych w tysigcach i wielkos¢ wskaznika pracujgcych
Liczba

Wojewodztwo prac ' Wojewodztwo
dolnoslgskie 659,7 25,8 podkarpackie 530,6 41,2
kujawsko-pomorskie 505,5 38,3 podlaskie 324,6 442
lubelskie 614,5 45,8 pomorskie 4923 35,1
lubuskie 214,6 32,8 slaskie 1150,0 37,6
l6dzkie 686,3 41,8 Swietokrzyskie 350,0 43,9
matopolskie 785,5 38,7 warminsko-mazurskie 313,3 34,6
mazowieckie 1580,9 48,7 wielkopolskie 956,5 44 3
opolskie 228,4 33,9 zachodniopomorskie 337,3 30,6

Wartos¢ najnizsza: 25,8 — dolnoslaskie, najwyzsza: 48,7 — mazowieckie

Wskaznik pracujgcych wyzszy niz w todzkim jest w pieciu wojewoddztwach, nizszy
w dziesieciu — w poréwnaniu z rokiem 2002 pozycja wojewddztwa tddzkiego
nie ulegta zmianie.

Analiza wskaznika pracujgcych w ujeciu podregionalnym wykazuje
nastepujace tendencje:

» Lbdz, ze wskaznikiem pracujgcych na poziomie 38,4, zostaje daleko w tyle za
liderami: Warszawg (67,2), Poznaniem (59,4), Krakowem (49,4). Sytuacja w
todzi porbwnywalna jest z podregionem bydgoskim (38,4) i minimalnie lepsza
niz w podregionie czestochowskim (38,3).

» Wskaznik pracujgcych w podregionie t6dzkim w 2004 roku wyniost 41,3. Jest
to niezbyt optymistyczna, przecietna wartos¢. Lepsza sytuacja panowata w
podregionie koninskim (42,6), gorsza natomiast w radomskim (40,6).
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Zdecydowanie najlepsza sytuacja miata miejsce w podregionie piotrkowsko-
skierniewickim, gdzie wskaznik pracujgcych w 2004 roku wyniost 45,5. Lepszg
sytuacje w Polsce mialy tylko podregiony: bialskopodlaski (45,7), chetmsko-
zamojski (47,1) oraz miasta: Krakéw, Poznan i Warszawa. Minimalnie gorszg
sytuacje miat podregion tomzynski (45,4).
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3.2. Wielko $¢ i struktura bezrobocia w wojewodztwie t6dzkim w 20

04 roku

Wielko$¢ bezrobocia, wyrazona za pomocg stopy bezrobocia rejestrowanego,
byta w roku 2004 nastepujaca:

Stopa bezrobocia w powiatach wojewodztwa t6dzkiego
Stopa bezrobocia

Powiat

[%]

Powiat

[%]

Stopa bezrobocia

betchatowski 17,3 piotrkowski grodzki 16,5
brzezinski 20,8 poddebicki 17,0
kutnowski 26,6 radomszczanski 24,1
taski 19,8 rawski 14,4
teczycki 20,5 sieradzki 18,8
towicki 14,8 skierniewicki 13,0
todzki grodzki 18,2 skierniewicki grodzki 14,3
t6dzki wschodni 22,0 tomaszowski 25,8
opoczynski 23,3 wielunski 14,0
pabianicki 20,6 wieruszowski 14,0
pajeczanski 19,7 zdunskowolski 21,2
piotrkowski 17,5 zgierski 25,8

Wartos¢ najnizsza: 13,0 — skierniewicki, najwyzsza: 26,6 — kutnowski

Najwyzsza stopa bezrobocia (powyzej 20%) w 2004 roku byta w powiatach:
kutnowskim, tomaszowskim, zgierskim, radomszczanskim, opoczyhnskim, todzkim
wschodnim, zdunskowolskim, brzezinskim, pabianickim i teczyckim. W stosunku do
roku 2002 grupa powiatdw majgcych najtrudniejszg sytuacje na rynku pracy niestety
znacznie sie powiekszyta. Powiaty, w ktorych w 2004 roku stopa bezrobocia nie
przekroczyta 15% to: skierniewicki, Skierniewice, wielunski, wieruszowski, rawski
i towicki.

Inny obraz bezrobocia w wojewodztwie t6dzkim daje analiza wskaznika
bezrobocia:

Liczba bezrobotnych w tysigcach i wielko$¢ wskaznika bezrobocia

Powiat

Liczba
bezr.

Powiat

Liczba
bezr.

betchatowski 10,0 13,5 piotrkowski grodzki 57 10,9
brzezinski 2,6 13,3 poddebicki 3,4 13,1
kutnowski 12,7 19,0 radomszczanski 12,4 17,1
taski 4,1 12,9 rawski 3,2 10,3
teczycki 5,2 15,9 | sieradzki 10,4 14,0
towicki 5,3 10,5 skierniewicki 1,8 8,3
todzki grodzki 61,7 12,1 skierniewicki grodzki 2,7 8,4
t6dzki wschodni 5,6 13,8 tomaszowski 13,3 17,5
opoczynski 8,7 18,4 wielunski 4.7 10,0
pabianicki 10,0 13,1 | wieruszowski 2,6 9,9
pajeczanski 4,2 13,0 | zdunskowolski 6,2 14,5
piotrkowski 6,0 11,1 | zgierski 15,6 15,1

Wartos¢ najnizsza: 8,3 — skierniewicki, najwyzsza: 19,0 — kutnowski
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Ponownie najgorsza sytuacja objawita sie w powiatach podupadiego przemystu
(gtéwnie widkienniczego); kutnowskim, opoczynskim, tomaszowskim,
radomszczanskim, teczyckim, zgierskim i zdunskowolskim, natomiast najmniejsze
bezrobocie ponownie zanotowano w powiatach dawnego woj. skierniewickiego
(skierniewicki, Skierniewice, rawski, towicki) oraz w powiatach wieruszowskim
i wielunskim. Po raz kolejny uwidocznity sie takze réznice miedzy stopg bezrobocia
I wskaznikiem bezrobocia. Od 2002 roku stopa bezrobocia wzrosta w przewazajacej
czesci powiatdw, podczas gdy wskaznik bezrobocia w przewazajacej czesci
powiatow obnizyt sie. Poniewaz podstawowa zmienna obydwu wskaznikow jest taka
sama (liczba bezrobotnych zarejestrowanych) za réznice odpowiedzialna jest
zmienna standaryzujgca (odpowiednio ludnos¢ aktywna zawodowo i ludnos¢ w wieku
produkcyjnym). Poniewaz liczebnos¢ ludnosci w wieku produkcyjnym jest wieksza od
zasobow sity roboczej (ludnosci aktywnej zawodowo) wskaznik bezrobocia jest
nizszy od stopy bezrobocia. Jesli stopa bezrobocia ro$nie a wskaznik bezrobocia
maleje (wlasnie taka sytuacja zostata odnotowana w wiekszo$ci powiatow) oznacza
to zmniejszenie liczby aktywnych zawodowo przy jednoczesnym wzroscie populacji
ludnosci w wieku produkcyjnym (wchodzenie w wiek produkcyjny rocznikOw wyzu
demograficznego).

Struktura wyksztatcenia bezrobotnych w powiatach w 2004 roku przedstawiata
sie nastepujaco:

Bezrobotni z wyksztatceniem w %
Wyzszym | Policealnym, Ogolnokszt. Zasadniczym  Podstawow. i

$r. zawod. zawodowym brak wyk.
belchatowski 5,4 20,7 9,0 32,5 32,4
brzezinski 4.4 18,5 6,6 35,0 35,5
kutnowski 3,7 22,2 6,7 31,0 36,4
taski 4,5 20,6 8,8 33,9 32,2
teczycki 3,6 24,3 6,3 29,5 36,2
towicki 54 25,0 5,3 36,0 28,4
todzki grodzki 7,4 20,1 10,0 23,8 38,6
t6dzki wschodni 4.4 20,1 8,2 30,9 36,5
opoczynski 3,9 20,4 8,4 35,3 31,8
pabianicki 51 20,2 7,5 29,1 38,0
pajeczanski 3,9 18,7 6,0 33,1 38,3
piotrkowski 4.2 19,5 5,3 30,4 40,7
piotrkowski grodzki 8,0 20,8 10,5 25,7 35,0
poddebicki 3,5 19,0 7,8 29,9 39,7
radomszczanski 4.4 21,9 6,3 33,5 33,9
rawski 3,8 21,0 4,5 34,1 36,5
sieradzki 3,9 21,1 9,6 32,8 32,6
skierniewicki 4,6 22,4 6,3 35,8 30,9
skierniewicki grodzki 10,6 24,4 9,5 25,0 30,5
tomaszowsKi 3,9 21,4 5,9 39,0 29,8
wielunski 55 24,0 8,4 35,4 26,7
wieruszowski 4,4 25,9 6,6 34,1 28,9
zdunskowolski 3,9 19,6 10,5 30,2 35,7
zgierski 4,3 21,0 6,8 31,0 36,9
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Charakterystyka bezrobotnych w powiatach wojewddztwa tédzkiego
Udziat w bezrobotnych ogétem [%)]

Powiat Bezrobotnych Dilugotrwale  Pos. prawo do  Zwolnio nych z
kobiet bezrobotnych zasitku przyczyn z.p.
betchatowski 58,1 54,8 8,2 1,6
brzezinski 445 55,1 15,2 1,6
kutnowski 52,2 55,1 15,2 7,2
taski 46,0 54,4 9,4 4.4
teczycki 48,5 61,4 6,5 2,9
towicki 45,3 50,7 8,6 1,0
todzki grodzki 49,3 54,9 15,6 15,2
t6dzki wschodni 46,2 56,5 17,2 2,3
opoczynski 49,5 58,4 15,7 5,4
pabianicki 47,4 51,5 18,3 6,0
pajeczanski 47,2 51,0 12,6 0,1
piotrkowski 50,6 55,2 10,5 4.8
piotrkowski grodzki 52,8 53,0 10,1 4.8
poddebicki 41,4 52,9 7,5 2,3
radomszczanski 52,7 60,5 14,4 1,9
rawski 45,4 52,0 10,5 1,5
sieradzki 46,9 56,9 9,2 1,1
skierniewicki 50,0 50,2 10,4 4.0
skierniewicki grodzki 54,8 46,0 10,8 5,2
tomaszowski 47,2 56,3 21,4 9,6
wielunski 49,5 53,1 10,3 1,4
wieruszowski 53,9 50,2 10,4 2,2
zdunskowolski 47,3 449 22,4 5,9
zgierski 49,3 54,6 19,3 6,4

W stosunku do roku 2002 struktura wyksztatcenia bezrobotnych nie ulegta
zasadniczym zmianom. Niektore powiaty w parach zamienity swoje pozycje, jednak
nie wptyneto to w zaden znaczacy sposdb na modyfikacje wnioskéw ptyngcych
z analizy struktury bezrobotnych z 2002 roku, umacniajgc uprzednie konkluzje:

e Bezrobotnych z wyzszym wyksztalceniem najwiecej jest w powiatach
grodzkich (t6dzkim, piotrkowskim i skierniewickim), najmniej zas w rolniczych
powiatach wojewddztwa.

* Najwiecej bezrobotnych z wyksztatceniem srednim zawodowym i policealnym
notuje sie w nieduzych powiatach z preznymi osrodkami miejskimi oraz
w Skierniewicach, natomiast najmniej w matych, silnie rolniczych powiatach.

* Najwiekszy odsetek bezrobotnych z wyksztatceniem Srednim
ogolnoksztatlcgcym jest w powiatach grodzkich, oraz powiatach z duzymi
osrodkami miejskimi (powiaty: sieradzki i zdunskowolski), najmniej natomiast
w rolniczych powiatach wojewodztwa.

* Bezrobotni posiadajgcy wyksztatcenie zawodowe dominujg w powiecie
tomaszowskim i w typowo rolniczych powiatach wojewddztwa, natomiast
najmniej bezrobotnych z wyksztatceniem zawodowym notuje sie w powiatach
grodzkich.
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* Najwiekszy odsetek bezrobotnych z wyksztatceniem podstawowym lub bez
wyksztatcenia notuje sie w obrebie Lodzkiej Aglomeracji Miejskiej, najmniej
zas w rolniczych powiatach wojewodztwa.

* Najwiecej bezrobotnych kobiet (powyzej 50%) jest w powiatach:
betchatowskim, Skierniewicach, wieruszowskim, Piotrkowie Trybunalskim,
radomszczanskim, kutnowskim, piotrkowskim i skierniewickim, natomiast
najmniej (ponizej 47%) w powiatach: poddebickim, brzezinskim, towickim,
rawskim, faskim, t6dzkim wschodnim i sieradzkim.

* Najwiekszy odsetek dtugotrwale bezrobotnych (powyzej 57%) notuje sie w
powiatach: teczyckim, radomszczanskim, opoczynskim i brzezinskim,
najmniejszy zas (ponizej 50%) w powiecie: zduhskowolskim i Skierniewicach.

* Najwiekszy udziat bezrobotnych posiadajgcych prawo do zasitku (powyzej
20%) jest w powiatach: zdunskowolskim i tomaszowskim, najmniejszy udziat
(ponizej 10%) w powiatach: teczyckim, poddebickim, belchatowskim, towickim,
sieradzkim i taskim.

* Najwiekszy odsetek bezrobotnych zwolnionych z przyczyn lezacych po stronie
zaktadu pracy (powyzej 10%) notuje sie w todzi, najmniej (ponizej 2%) w
powiatach: pajeczanskim, ftowickim, sieradzkim, wielunskim, rawskim,
brzezinskim, betchatowskim i radomszczanskim.

3.3. Liczba i struktura pracuj acych w wojewodztwie todzkim w 2004 roku

Liczba pracujgcych, wyrazona wskaznikiem pracujacych, w 2004 roku
w wojewddztwie tédzkim ksztattowata sie w sposob nastepujacy:

Liczba pracujgcych w tysigcach i wielkos¢ wskaznika pracujgcych

Liczba . Liczba
prac. . prac.
belchatowski 39,9 53,9 piotrkowski grodzki 23,8 45,1
brzezinski 7,3 37,5 poddebicki 13,6 52,7
kutnowski 28,7 43,0 radomszczanski 30,6 41,8
taski 13,0 41,0 rawski 15,4 50,7
teczycki 17,2 52,9 sieradzki 37,0 49,7
towicki 25,3 50,1 skierniewicki 10,2 46,5
todzki grodzki 195,6 38,4 skierniewicki grodzki 13,3 40,8
t6dzki wschodni 13,6 33,4 tomaszowski 29,2 38,4
opoczynski 23,8 50,2 wielunski 24,3 50,9
pabianicki 26,6 34,7 wieruszowski 13,4 51,2
pajeczanski 13,6 42.3 zdunskowolski 17,3 40,2
piotrkowski 22,5 41,9 zgierski 30,9 29,9

Wartos¢ najnizsza: 29,9 — zgierski, najwyzsza: 53,9 — belchatowski

W stosunku do roku 2002 udziat pracujacych w ogolnej liczbie ludnosci w wieku
produkcyjnym ulegt zmniejszeniu  w wiekszosci powiatéw. Przestrzenne
zroznicowanie zjawiska nie ulegto zmianie (relatywnie niska liczba pracujgcych
na obszarze £tOM i powiatu tomaszowskiego, relatywnie wysoka liczba pracujgcych
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w powiatach rolniczych i $rednia liczba pracujgcych w pozostatych powiatach
wojewodztwa).

W stosunku do roku 2002 wojewodzka struktura zatrudnienia w sektorach
gospodarki narodowej ulegta kosmetycznym zmianom; o 0,3 % spadto zatrudnienie
w przemysle (do wartosci 29,1%) i o 0,3% wzrosto zatrudnienie w ustugach
nierynkowych (do wartosci 21,0%). Odsetek zatrudnionych w rolnictwie i ustugach
rynkowych pozostat nie zmieniony (warto$ci odpowiednio 27,9% i 22,0%).

Takze struktura pracujacych w powiatach wojewodztwa nie ulegta bardzo
duzym zmianom. Najmniej zmian zaszto w sektorze rolniczym, najwiecej w sektorze
przemystowym. Struktura zatrudnienia w sektorach gospodarki narodowej w 2004
roku przedstawiata sie nastepujgco:

Pracuj acy w gospodarce narodowej w %

Rolnictwo Przemyst Ustugi Ustugi
rynkowe nierynkowe
betchatowski 17,1 53,6 14,4 14,8
brzezinski 51,6 16,3 10,0 22,1
kutnowski 34,2 28,8 17,9 19,1
taski 41,1 28,5 10,9 19,5
teczycki 65,6 9,6 10,1 14,8
towicki 57,2 17,9 10,5 14,4
todzki grodzki 1,1 30,2 38,8 30,0
t6dzki wschodni 33,8 27,9 21,8 16,5
opoczynski 53,1 22,6 9,9 14,4
pabianicki 13,9 47,1 19,4 19,5
pajeczanski 56,8 20,5 8,3 14,5
piotrkowski 65,3 16,1 7,1 11,5
piotrkowski grodzki 2,0 39,0 31,6 27,3
poddebicki 64,1 15,3 7,7 11,5
radomszczanski 40,0 25,4 16,9 17,7
rawski 56,1 18,6 11,1 14,1
sieradzki 48,3 19,3 12,6 19,8
skierniewicki 78,9 6,3 6,2 8,6
skierniewicki grodzki 3,4 34,7 34,7 26,9
tomaszowski 34,1 30,4 16,4 19,1
wielunski 48,1 25,0 12,3 14,6
wieruszowski 43,2 34,3 9,5 13,1
zdunskowolski 17,7 40,2 23,8 18,3
zgierski 25,1 34,1 18,7 22,0

Specjalizacja gospodarcza niemal wszystkich powiatow pozostata ta sama (patrz
rozdziat 2.3) — wyjgtkami sg: powiat tomaszowski, w ktérym odsetek o0sob
pracujacych w przemysle przekroczyt 29,1%, co pozwala zaliczy¢ powiat do grupy
przemystowych, oraz Piotrkow Trybunalski, w ktérym zatrudnienie w ustugach spadto
ponizej 60% na korzys¢ przemystu.
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4. Przemiany na rynku pracy w latach 2002 - 2004

4.1. Przemiany na rynku pracy wojewddztwa todzkiego w latach 2002 — 2004 na
tle kraju

Od 2002 do 2004 we wszystkich wojewddztwach spadta liczba bezrobotnych.
W siedmiu wojewodztwach wskaznik bezrobocia obnizyt sie bardziej niz
w wojewodztwie toédzkim, w dwdch byt taki sam, natomiast w szesciu spadek
bezrobocia byt mniejszy.

Spadek liczby bezrobotnych w tysigcach i wskaznika bezrobocia w latach 2002 —
2004 w Polsce

Liczba Wsk. Liczba Wsk.

Wojewoddztwo bezr. bezr. Wojewddztwo bezr. bezr.

A 2004 - 2002 A 2004 - 2002

dolnoslaskie -22,1 -1,4 podkarpackie -17,2 -1,7
kujawsko-pomorskie -12,0 -1,2 podlaskie -9,9 -1,6
lubelskie -14,1 -1,3 pomorskie -12,1 -1,2
lubuskie -10,2 -2,0 Slaskie -20,4 -0,7
todzkie -16,6 -1,2 Swietokrzyskie -4,9 -0,9
matopolskie -14.6 -1,0 warminsko-mazurskie -14,3 -2,1
mazowieckie -15,9 -0,7 wielkopolskie -17,0 -1,1
opolskie -8,9 -1,5 zachodniopomorskie -7,0 -1,0

Najmniejszy spadek: -0,7 — mazowieckie, Slaskie, najwiekszy: -2,1 - warminsko-mazurskie

Takiego obrazu bezrobocia w Polsce nie potwierdza jednak analiza oficjalnego
wskaznika czyli stopy bezrobocia rejestrowanego. Co wiecej, o ile od 2002 do 2004
roku liczba bezrobotnych i wskaznik bezrobocia spadajg we wszystkich
wojewoddztwach to stopa bezrobocia w tym samym okresie rosnie w trzynastu
wojewddztwach, w dwoch wojewddztwach pozostaje bez zmian, a spada jedynie w
wojewddztwie lubuskim.

Zmiana stopy bezrobocia rejestrowanego w wojewodztwach w latach 2002 — 2004 w
Polsce

. Stopa bezr. o Stopa bezr.
Wojewddztwo A 20po4-2002 Wojewodztwo A 20po4-2002

dolnoslaskie 0 podkarpackie 2,2
kujawsko-pomorskie 1,1 podlaskie 1,0
lubelskie 2,1 pomorskie 0,1
lubuskie -0,4 Slaskie 0,4
todzkie 1,1 Swietokrzyskie 3,5
matopolskie 1,2 warminsko-mazurskie 0,3
mazowieckie 0,9 wielkopolskie 0

opolskie 0,6 zachodniopomorskie 0,9

Najwiekszy wzrost: 3,5 — swietokrzyskie, najwiekszy spadek: -0,4 — lubuskie
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W okresie od 2002 do 2004 roku najwiekszy spadek wskaznika bezrobocia nastgpit
wojewddztwach potnocno-wschodniej i potudniowo-zachodniej Polski, natomiast
najmniejszy ubytek bezrobotnych zanotowano w wojewddztwach: mazowieckim,
Slaskim i swietokrzyskim. O ile sytuacja wojewodztw matopolskiego i mazowieckiego
jest dos¢ korzystna, to wojewddztwo Swietokrzyskie wcigz boryka sie wysokim
poziomem bezrobocia, ktore spada bardzo powoli.

Pogtebienie analizy wykazuje, ze w okresie od 2002 do 2004 wskaznik
bezrobocia spadt we wszystkich podregionach. Najmniejsze spadki nastapity
w najwiekszych miastach (Poznaniu, Warszawie, Wroctawiu, Krakowie i todzi) oraz
w podregionach: czestochowskim, warszawskim, gdanskim, poznanskim i rybnicko-
jastrzebskim. Jest to rezultat wzglednie dobrej sytuacji na rynku pracy w wiekszosci
wymienionych podregionéw, ktdra w opisywanym okresie nie poprawiata sie tak
szybko jak w innych rejonach Polski. Niewielki spadek wskaznika bezrobocia
I nienajlepsza sytuacja na rynku pracy wystepowata w podregionie czestochowskim,
w Lodzi, a szczegoblnie w podregionie gdanskim.

Na uwage w wojewodztwie t6dzkim zastuguje postep jaki dokonat sie w podregionie
piotrkowsko-skierniewickim, gdzie wskaznik bezrobocia spadt az o 1,9 punktu
z poziomu 15,3 w roku 2002 do poziomu 13,5 w roku 2004. Wiekszy spadek
wskaznika bezrobocia w omawianym okresie mialo w Polsce tylko szesc¢
podregiondw. W $rodku stawki plasuje sie podregion t6dzki w ktorym wskaznik
bezrobocia spadt tylko o 1 punkt z 15,1 w 2002 roku do 14,1 w roku 2004.
Podsumowujgc: wojewoddztwo todzkie miesci sie w srodku ogolnopolskiej stawki,
jednak dystans jaki ma do pokonania wzgledem regionéw z najlepszg sytuacjg
na rynku pracy zmniejsza sie zbyt wolno. Szczegdlnie rozczarowujgce jest bardzo
powolne polepszanie sie sytuacji w samej Lodzi.

Réznica wskaznika pracujgcych w roku 2004 i 2002 — podobnie jak wskaznika
bezrobocia — w niemal wszystkich wojewddztwach'* jest ujemna. O ile zmniejszajace
sie bezrobocie jest zjawiskiem pozytywnym, to kurczacy sie rynek pracy nie sklania
do optymistycznych prognoz.

Zmiana liczby pracujacych w tysigcach i wskaznika pracujgcych w latach 2002 —
2004 w Polsce

Liczba Wsk. Liczba Wsk.

Wojewoddztwo prac. prac. Wojewodztwo prac. prac.

A 2004 - 2002 A 2004 - 2002

dolnoslgskie -1,9 -0,5 podkarpackie 4.4 -0,5
kujawsko-pomorskie -2,1 -0,9 podlaskie 2,0 -0,7
lubelskie 2,3 -0,7 pomorskie -0,8 -0,9
lubuskie 4,4 -0,1 Slaskie -38,0 -1,5
t6dzkie -3,2 -0,6 Swietokrzyskie -0,6 -0,8
matopolskie 9,7 -0,5 warminsko-mazurskie 53 -0,3
mazowieckie -18,7 -1,6 wielkopolskie 28,1 0,2
opolskie -1,6 -0,6 zachodniopomorskie -5,0 -1,0

Najwiekszy wzrost: 0,2 — wielkopolskie, najwiekszy spadek: -1,6 - mazowieckie

“z wyjatkiem wojewodztwa wielkopolskiego.
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W omawianym okresie w osmiu wojewodztwach spadek wskaznika pracujgcych byt
wiekszy niz w wojewoddztwie todzkim, w dwdch spadek byt identyczny, natomiast w
pozostatych pieciu sytuacja byta lepsza (mniejszy spadek wskaznika).

Analiza sytuacji w podregionach nie wypada dla wojewddztwa todzkiego
pomysinie. W okresie od 2002 do 2004 roku liczba pracujgcych w todzi spadta
ze 202,1 tys. do 195,6 co przetozyto sie na spadek wskaznika pracujgcych o 1,2
punktu. W tym czasie inne duze miasta (Poznan i Krakdéw) zwiekszyly swoéj wskaznik
pracujgcych odpowiednio o 1,5 i 0,9 pkt. Podobny spadek wskaznika pracujgcych
zanotowaty podregiony: koninski, jeleniogorsko-watbrzyski i radomski.

Sytuacja podregionu t6dzkiego nie ulegta w latach 2002-2004 wiekszym zmianom;
spadek liczby miejsc pracy byt w podregionie na poziomie srednim i wyniést -0,7 (z
42,0 w 2002 roku do 41,3 w roku 2004). Taki sam spadek zanotowat podregion
Gdansk-Gdynia-Sopot.

W omawianym okresie sytuacja w wojewoOdztwie najmniej pogorszyta sie
w podregionie piotrkowsko-skierniewickim. Niewielki spadek wskaznika o 0,1 pkt.
przetozyt sie nasibdme miejsce w kraju. Nieco lepsza sytuacja panowata w
podregionie elblgskim, gdzie wskaznik pracujgcych nie zmienit sie, a gorsza w
podregionie wroctawskim, gdzie wskaznik pracujgcych spadt o 0,2.

W stosunku do innych regionow Polski, wojewddztwo todzkie miesci sie w
srodku stawki. Niestety, stolica wojewddztwa — £ddz, ktéra powinna by¢é motorem
rozwoju catego regionu, w latach 2002-2004 nie wykorzystata szansy i do konca
2004 roku tkwita w spoteczno-gospodarczym marazmie, ktéry przetozyt sie na wysoki
poziom bezrobocia i wzglednie niski standard zycia jak na miasto tej wielkosci.

4.2. Zmiana wielko $ci i struktury bezrobocia w wojewodztwie tédzkim w latach
2002 — 2004.

W wiekszosci powiatbw wojewodztwa todzkiego stopa bezrobocia
rejestrowanego podniosta sie. Miasta na prawach powiatu — Piotrkéw Trybunalski,
Skierniewice i £0dz — oraz powiaty rawski i wieruszowski, sg jedynymi powiatami
w ktérych stopa bezrobocia spadta. Jest to wazny moment dla wojewddzkiego rynku
pracy, bowiem przynajmniej czesciowo zostat odwrécony trend stalego narastania
bezrobocia we wszystkich powiatach wojewddztwa todzkiego. Natomiast polepszenie
sytuacji na rynku pracy w todzi (skupiajacej niemal jedng trzecig bezrobotnych
wojewddztwa) jest bardzo istotne dla catego regionu.
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Zmiana stopy bezrobocia w latach 2002 — 2004 w wojewo0dztwie t6dzkim
Stopa bezrobocia

Stopa bezrobocia

Powiat A 2002 — 2004 Powiat A 2002 - 2004
betchatowski 0,0 piotrkowski grodzki -1,9
brzezinski 1,3 poddebicki 2,9
kutnowski 2,7 radomszczanski 2,7
taski 2,6 rawski -0,6
teczycki 2,6 sieradzki 3,6
towicki 0,4 skierniewicki 3,5
todzki grodzki -0,6 skierniewicki grodzki -0,9
t6dzki wschodni 2,8 tomaszowski 1,4
opoczynski 4,2 wielunski 1,2
pabianicki 0,0 wieruszowski -0,2
pajeczanski 3,5 zdunskowolski 3,1
piotrkowski 2,2 zgierski 1,0

Najwiekszy wzrost: 4,2 — opoczynski, najwiekszy spadek: -1,9 — piotrkowski grodzki

Analiza zmiany wskaznika bezrobocia dostarcza kolejnych wnioskéw na temat
bezrobocia:

Zmiana liczby bezrobotnych w osobach i wskaznika bezrobocia w latach 2002 —
2004 w wojewodztwie todzkim

Liczba Wsk. Liczba Wsk.

Powiat bezr. bezr. Powiat bezr. bezr.

A 2002 — 2004 A 2002 — 2004

betchatowski -1 258 -2,2 piotrkowski grodzki -997 -1,9
brzezinski -360 -2,0 poddebicki -261 -1,1
kutnowski -635 -1,0 radomszczanski -1 385 -2,1
taski =277 -1,2 rawski -788 -2,8
teczycki -272 -1,0 sieradzki 245 0,1
towicki -987 -2,1 skierniewicki -129 -0,7
todzki grodzki -3 437 -0,7 skierniewicki grodzki -296 -1,1
t6dzki wschodni 217 0,0 tomaszowski -1 023 -1,6
opoczynski -431 -1,3 wielunski -970 -2,3
pabianicki -989 -1,4 wieruszowski -755 -3,2
pajeczanski -758 -2,5 zdunskowolski 484 0,8
piotrkowski -892 -1,9 zgierski -653 -1,0

Najwiekszy wzrost: 0,8 — zdunskowolski, najwiekszy spadek: -3,2 — wieruszowski

Dopiero poréwnanie dynamiki zmian stopy bezrobocia i wskaznika bezrobocia
ujawnia jak rézny obraz rynku pracy mozna uzyskaé uzywajac tych wskaznikow™.

1 Wyjasnienia opisujgce przyczyny réznic miedzy stopg bezrobocia a wskaznikiem bezrobocia oraz
metody obliczania obydwu wskaznikdw znajdujg sie rozdziatach 2.2 i 3.2 niniejszego opracowania.
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Warto zwréci¢ uwage na bardzo podobnie wygladajgcg dynamike zmian wskaznika
bezrobocia i stopy bezrobocia dla powiatéw grodzkich'®, oraz na powiaty rolnicze
(pajeczanski, opoczynski, piotrkowski, skierniewicki, poddebicki i radomszczanski)
gdzie rozbieznosci miedzy wskaznikiem a stopa bezrobocia byly najwieksze®’.
W powiatach, w ktérych rozbieznosci miedzy stopg a wskaznikiem bezrobocia
Sg hajmniejsze nastgpit stosunkowo najmniejszy ubytek aktywnych zawodowo
w stosunku do ludnosci w wieku produkcyjnym.

Najwieksze zmiany w strukturze wyksztatcenia bezrobotnych ujawnity sie
w grupie z wyksztatceniem wyzszym. W kazdym powiecie wojewodztwa todzkiego
przybyto najlepiej wyksztalconych bezrobotnych. Najwiecej bezrobotnych
z wyksztalceniem wyzszym w okresie 2002 — 2004 przybytlo w Skierniewicach
I Piotrkowie Trybunalskim, najmniej w powiatach pabianickim i rawskim.

Zmiany struktury wyksztatcenia bezrobotnych w latach 2002-2004 w powiatach
wojewddztwa todzkiego

Bezrobotni z wyksztatlceniemw % A 2002 — 2004
Wyzszym | Policealnym, | Ogolnokszt. Zasadniczym  Podstawow. i

$r. zawod. zawodowym brak wyk.
betchatowski 1,8 0,1 1,6 -3,8 0,2
brzezinski 1,4 -0,5 1,2 -2,2 0,2
kutnowski 0,9 1,1 0,9 -2,5 -0,4
taski 1,1 0,4 2,1 -2,9 -0,7
teczycki 1,2 1,9 0,6 -1,5 -2,2
towicki 0,5 1,1 0,4 -3,0 1,0
todzki grodzki 0,7 -0,6 0,6 -0,6 -0,2
t6dzki wschodni 1,3 0,1 1,8 -3,5 0,2
opoczynski 1,2 1,6 1,4 -1,7 -2,6
pabianicki 0,3 -0,3 -0,2 -0,6 0,8
pajeczanski 1,2 0,4 1,1 -2,3 -0,4
piotrkowski 1,5 1,8 0,2 -3,2 -0,3
piotrkowski grodzki 2,3 -0,7 0,5 -2,4 0,3
poddebicki 0,9 0,5 2,0 -3,0 -0,3
radomszczanski 0,7 0,8 0,2 -1,9 0,1
rawski 0,3 1,3 -1,9 -1,4 1,8
sieradzki 0,9 1,1 0,8 -1,7 -1,0
skierniewicki 0,7 1,2 1,4 -5,4 2,2
skierniewicki grodzki 4,3 -1,3 1,4 -5,5 1,2
tomaszowski 1,4 1,6 0,8 -2,5 -1,3
wielunski 1,8 0,8 1,5 -4,2 0,2
wieruszowski 1,7 1,7 0,1 -3,6 0,2
zdunskowolski 0,6 -1,6 2,2 -1,1 -0,1
zgierski 0,5 0,5 0,7 -1,9 0,2

10 Najwieksza rozbieznos¢ wskaznikéw wynikta w przypadku Skierniewic — 0,2 pkt, natomiast w
Piotrkowie Trybunalskim stopa bezrobocia i wskaznik bezrobocia obnizyly sie o takg sama wartosc.
o Najwiekszg rozbieznosé wskaznikow notujg powiaty: pajeczanski — 6 pkt i opoczynski 5,5 pkt.
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Bezrobotnych z wyksztalceniem policealnym i $rednim zawodowym najwiecej
przybyto w powiatach: teczyckim, piotrkowskim, wieruszowskim, opoczynskim
i tomaszowskim, natomiast najbardziej ubytlo w powiecie zdunskowolskim,
Skierniewicach, Piotrkowie Trybunalskim, todzi i powiecie brzezinskim.
Bezrobotnych z wyksztatceniem ogoélnoksztalcgcym najwiecej przybyto w powiatach:
zdunskowolskim, taskim i poddebickim, natomiast najbardziej ubyto w powiatach
rawskim i pabianickim.

We wszystkich powiatach wojewodztwa t6dzkiego zanotowano ubytek bezrobotnych
z wyksztalceniem zawodowym zasadniczym. Najmniej bezrobotnych z tym
wyksztatceniem ubytlo w todzi i powiecie pabianickim, natomiast najbardziej
zmniejszyt sie ich odsetek w Skierniewicach i powiatach: skierniewickim, wielunskim
I betchatowskim.

Osob z innym rodzajem wyksztatcenia i bez wyksztalcenia przybylo najwiecej
w powiatach: skierniewickim, rawskim, miescie Skierniewice i powiecie towickim,
natomiast najbardziej ubylo w powiatach: opoczynskim, teczyckim, tomaszowskim,
sieradzkim i taskim.

Inne zmiany struktury bezrobotnych w latach 2002- 2004 w powiatach wojewddztwa
lodzkiego

Udziat w bezrobotnych ogétem [%] A 2002 — 2004
Powiat Bezrobotnych Dilugotrwale  Pos. prawo do  Zwolnionych z
kobiet bezrobotnych zasitku przyczyn z.p.
belchatowski 1,3 3,6 -10,5 -0,2
brzezinski -2,2 -1,3 -2,7 -2,5
kutnowski 2,5 -1,4 -3,1 -2,5
taski 0,9 1,3 -1,4 0,7
teczycki -0,3 0,6 -7,7 -0,5
towicki -1,9 -4,8 -0,8 0,8
todzki grodzki -1,1 2,5 -5,0 -1,4
t6dzki wschodni -0,9 0,4 -3,2 -4,9
opoczynski 0,2 19 -4.6 -4,7
pabianicki -1,3 1.8 -2,5 -0,9
pajeczanski 1,1 1,7 -13,9 -0,3
piotrkowski 15 -2,6 1,3 -2,2
piotrkowski grodzki -0,3 -2,6 1,0 -2,9
poddebicki 0,1 -4.6 -0,9 -0,8
radomszczanski 0,1 -0,2 -2,0 -1,1
rawski -2,7 -3,0 1,4 -1,1
sieradzki 0,1 1,8 -1,5 -0,6
skierniewicki 0,1 3,2 -1,5 0,2
skierniewicki grodzki 0,7 2,0 -3,2 1,8
tomaszowsKi 0,2 -1,2 1,1 -0,8
wielunski 1,4 -2,3 1,2 -0,1
wieruszowski 2,6 -2,9 2,5 -1,3
zdunskowolski 1,4 -0,8 10,3 0,9
zgierski 0,5 1,0 -1,3 -1,7
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Najwiecej bezrobotnych kobiet (wzrost powyzej 1%) przybylo w powiatach:
wieruszowskim,  kutnowskim,  piotrkowskim,  zdunskowolskim,  wielunskim,
betchatowskim i pajeczanskim, natomiast najwiekszy ubytek (spadek wiekszy niz
1%) nastgpit w powiatach: rawskim, brzezinskim, towickim, pabianickim i w Lodzi.
Najwiekszy przyrost dtugotrwale bezrobotnych (2% i wiecej) nastgpit w powiatach:
belchatowskim i skierniewickim oraz w todzi i Skierniewicach. Najwiekszy odsetek
diugotrwale bezrobotnych ubyt (spadek wiekszy niz 2%) w powiatach: towickim,
poddebickim, rawskim, wieruszowskim, Piotrkowie Trybunalskim, piotrkowskim
I wielunskim.

Najwiekszy wzrost odsetka bezrobotnych posiadajgcych prawo do zasitku (wzrost
powyzej 10%) nastgpit w powiecie zdunskowolskim, natomiast najwiekszy spadek
(wiekszy niz 10%) miat miejsce w powiatach: pajeczanskim i betchatowskim.
Najwiecej bezrobotnych zwolnionych z przyczyn lezacych po stronie zaktadu pracy
przybyto (wzrost powyzej 0%) w Skierniewicach i w powiatach: zdunskowolskim,
towickim, taskim i skierniewickim. Najwiekszy ubytek (spadek wiekszy niz 2%) tego
rodzaju bezrobotnych zanotowano w powiatach: t6dzkim wschodnim, opoczynskim,
Piotrkowie Trybunalskim, kutnowskim, brzezinskim i piotrkowskim.

4.3. Zmiana liczby i struktury pracuj acych w wojewodztwie t6dzkim w latach
2002 — 2004.

W okresie od 2002 do 2004 roku w wiekszosci powiatow wojewodztwa
l6dzkiego nastgpito zmniejszenie liczby pracujgcych w stosunku do liczby ludnosci
w wieku produkcyjnym.

Zmiana liczby pracujgcych w osobach i wskaznika pracujgcych w latach 2002 — 2004
w powiatach wojewodztwa t6édzkiego
Liczba Wsk. Liczba Wsk.

Powiat prac. prac. Powiat prac. prac.

A 2002 — 2004 A 2002 — 2004

betchatowski 494 -1,2 piotrkowski grodzki 534 1,1
brzezinski -119 -1,0 poddebicki -163 -1,0
kutnowski 342 0,3 radomszczanski 409 0,1
taski 358 0,3 rawski 630 1,3
teczycki 107 -0,1 sieradzki 162 -0,6
towicki -241 -1,0 skierniewicki 78 -0,2
todzki grodzki -6 415 -1,2 skierniewicki grodzki 920 2,0
t6dzki wschodni 480 -0,1 tomaszowski 241 -0,2
opoczynski 15 -1,0 wielunski 214 -0,5
pabianicki -459 -1,0 wieruszowski 240 -0,2
pajeczanski 33 -0,3 zdunskowolski -862 -2,9
piotrkowski 56 -0,7 zgierski -250 -0,9

Najwyzszy wzrost: 2,0 — Skierniewice, najwyzszy spadek: -2,9 — zdunskowolski

Z tej niekorzystnej tendencji wylamalo sie szesS¢ powiatow: Skierniewice,
rawski, Piotrkdw Trybunalski, kutnowski, taski i radomszczanski. Niestety, wzrost
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liczby pracujgcych dotyczyt tych miast i powiatow, ktére nie generujg duzej liczby
miejsc pracy. Powiaty, ktére dajg zatrudnienie najwiekszej liczbie oséb (Lodz,
betchatowski, sieradzki, zgierski) zanotowaly spadek wskaznika pracujacych.
Najwiekszy spadek (powyzej 1 pkt.) zanotowano w powiatach: zdunskowolskim,
todzi, belchatowskim, brzezinskim, opoczynskim, poddebickim, pabianickim
I towickim.
Jednak spadek wskaznika pracujgcych nie zawsze jest jednoznaczny
ze zmniejszeniem sie liczby pracujgcych ogétem w danym powiecie. Przykladem
moze by¢ powiat befchatowski, ktdry w latach 2002 — 2004 zanotowat spadek
wskaznika pracujgcych o 1,2 punktu, podczas gdy w tym samym okresie liczba
pracujacych zwiekszyta sie o 494 osoby. Przyczyng niezgodnosci jest sytuacja
demograficzna powiatu, w ktorym znaczaco przybyto oséb w wieku produkcyjnym.
Analiza zmian struktury zatrudnienia w wojewodztwie t0dzkim pozwala okresli¢
jakie tendencje wystepujg w poszczegdlnych powiatach:

* Rolnictwo — do powiatbw w ktoérych najszybciej zwieksza sie liczba
pracujacych w rolnictwie (wzrost powyzej 0,3%) naleza: zdunskowolski,
poddebicki, brzezinski, towicki. Powiaty, w ktérych zatrudnienie w rolnictwie
spada najszybciej to (spadek powyzej 0,3%): rawski, taski, td6dzki wschodni,
piotrkowski, teczycki, wieruszowski, radomszczanski, kutnowski, wielunski,
tomaszowski.

* Przemyst — do powiatéw w ktérych najszybciej zwieksza sie liczba pracujgcych
w przemysle (wzrost powyzej 1,0%) naleza: faski, Piotrkow Trybunalski,
kutnowski, rawski, wielunski, tomaszowski, piotrkowski. Liczba pracujacych
w przemys$le najszybciej spada (spadek powyzej 1,0%) w powiatach:
zdunskowolskim, +todzi, pabianickim, belchatowskim, radomszczanskim,
skierniewickim.

e Ustugi rynkowe — do powiatow w ktorych najszybciej zwieksza sie liczba
pracujgcych w ustugach rynkowych (wzrost powyzej 1,0%) naleza:
radomszczanski, rawski, Skierniewice, zdunskowolski, todzki wschodni,
skierniewicki, betchatowski, wieruszowski. Powiaty notujgce najwiekszy
spadek zatrudnienia w ustugach rynkowych (spadek powyzej 1,0%) to:
kutnowski, tomaszowski, wielunski.

» Uslugi nierynkowe — do powiatow w ktorych najszybciej zwieksza sie liczba
pracujacych w ustugach nierynkowych (wzrost powyzej 1,0%) naleza:
kutnowski, t6dz, zdunskowolski. Liczba pracujgcych w ustugach
nierynkowych najszybciej spada (spadek powyzej 1,0%) w Skierniewicach i
powiatach rawskim i zgierskim.

Analiza zmian struktury zatrudnienia w wojewddztwie t6dzkim w latach 2002-2004

ukazuje kierunki przemian gospodarczych. Powiaty rolnicze ktore zaczety sie

rozwija¢ ekonomicznie zmniejszajg udziat pracujgcych w rolnictwie na rzecz
przemystu (rawski, taski, piotrkowski, kutnowski, wielunski). Wyjatkiem jest powiat
t6dzki wschodni, w ktérym dominujaca role (mimo istniejacego przemystu) petnig
ustugi rynkowe. W powiatach silnie uprzemystowionych (betchatowskim,
pabianickim, zdunskowolskim i £6dz) wida¢ tendencje do rozwoju sektora
ustugowego kosztem rolnictwa. Zmiany struktury zatrudnienia w innych powiatach
(zgierski, brzezinski, poddebicki, opoczynski, pajeczanski, sieradzki, towicki) nie
sq juz tak silnie zaznaczone i dowodzg braku istotnych czynnikow (tak
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pozytywnych jak i negatywnych) wptywajacych na bilans zatrudnienia w sektorach
gospodarki narodowe;j.
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5. Rynek pracy wojewodztwa tddzkiego w oparciu o
najnowsze dane statystyczne

5.1. Wojewodztwo tédzkie na tle kraju w latach 2002  -2006

Liczba bezrobotnych poczawszy od konca grudnia 2002 roku do konca maja 2006 w
wojewddztwach ksztattowata sie w nastepujacy sposoéb:

Liczba bezrobotnych zarejestrowanych w tys.

Wojewodztwo 2002° 2003° 2004° 2005°
dolnoslaskie 279,3 278,3 257,1 233,4 216,4
kujawsko-pomorskie 211,6 212,0 199,6 188,0 1745
lubelskie 178,9 174,5 164,8 156,8 151,0
lubuskie 109,6 108,0 99,4 89,1 82,9
l6dzkie 234,9 233,1 218,3 198,4 184,6
matopolskie 208,2 208,0 193,6 178,1 164,3
mazowieckie 368,9 363,6 352,9 332,5 315,4
opolskie 83,4 81,6 74,6 69,4 65,6
podkarpackie 187,5 182,5 170,3 163,9 151,8
podlaskie 86,1 81,3 76,1 73,2 67,6
pomorskie 191,7 191,5 179,7 159,9 148,3
$laskie 330,1 325,5 309,7 281,3 267,9
Swietokrzyskie 131,3 126,5 126,3 117,8 109,0
warminsko-mazurskie 176,6 170,4 162,4 150,9 138,3
wielkopolskie 249,2 2479 232,3 2114 1945
zachodniopomorskie 189,6 190,9 182,7 168,8 150,6

Zrodta: GUS, Wojewodzkie Urzedy Pracy
" Stan w dniu 31 XII danego roku
" Stan w dniu 30 V 2006

W okresie od 2002 do 2006 roku liczba bezrobotnych spadta we wszystkich
wojewddztwach. W tym czasie najwiecej bezrobotnych ubyto w wojewddztwach:
dolnoslaskim (-62,9 tys.), S$laskim (-62,2 tys.), wielkopolskim (-54,7 tys.),
mazowieckim (-53,5 tys.), tédzkim (-50,3 tys.), matopolskim (-43,9 tys.), pomorskim
(-43,4 tys.), zachodniopomorskim (-39,0 tys.), warminsko-mazurskim (-38,3 tys.),
kujawsko-pomorskim (-37,1 tys.), podkarpackim (-35,7 tys.), lubelskim (-27,9 tys.),
lubuskim (-26,7 tys.), $wietokrzyskim (-22,3 tys.), podlaskim (-18,5 tys.), opolskim
(-17,8 tys.).

Wraz ze spadkiem liczby bezrobotnych spadata réwniez stopa bezrobocia,
cho¢ w przypadku tego wskaznika wida¢ jego wyrazng inercje przejawiajacg sie
trendem wzrostowym do 2003 roku. Rok 2003 byt przelomowy nie tylko dla rynku
pracy w wojewodztwie t6dzkim, ale w catej Polsce. Od 2003 roku bezrobocie w kraju
systematycznie sie obniza, czesciowo dzieki wzrostowi gospodarczemu a czesciowo
dzieki znacznej emigracji zarobkowej bezrobotnych.
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Liczba bezrobotnych w tysi gcach

400

350 \\
300

250 ——

200 \‘w

150
100
50
0
2002 2003 2004 2005 2006
dolnoslaskie kujawsko-pomorskie lubelskie
lubuskie = = +{6dzkie malopolskie
mazowieckie opolskie podkarpackie
podlaskie pomorskie Slaskie
Swietokrzyskie warminsko-mazurskie wielkopolskie
zachodniopomorskie

Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewodztwach w latach 2002-2006
Stopa bezrobocia rejestrowanego w %

Wojewodztwo

2002 2003 2004 2005 2006~
dolnoslaskie 22,4 23,8 22,4 20,5 19,1
kujawsko-pomorskie 22,5 24,6 23,6 22,3 20,8
lubelskie 15,7 18,7 17,8 17,0 16,4
lubuskie 26,0 27,5 25,6 23,3 22,9"
t6dzkie 18,4 20,7 19,5 17,9 16,7
matopolskie 13,8 16,0 15,0 13,8 13,4V
mazowieckie 13,8 15,4 14,7 13,8 13,1
opolskie 19,4 21,4 20,0 18,8 17,5
podkarpackie 16,9 20,2 19,1 18,4 17,1
podlaskie 15,1 16,9 16,1 15,5 14,4
pomorskie 21,3 22,4 21,4 19,3 18,0
Slaskie 16,5 17,6 16,9 15,4 14,6
swietokrzyskie 18,5 22,0 22,0 20,6 19,3
warminsko-mazurskie 28,9 30,3 29,2 27,5 25,5
wielkopolskie 15,9 17,1 15,9 14,6 13,4
zachodniopomorskie 26,6 28,4 27,5 25,6 244"

Zrodta: GUS, Wojewodzkie Urzedy Pracy
“Stan w dniu 31 XII danego roku

” Stan w dniu 31 V 2006

V' Stan w dniu 30 IV 2006
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Stopa bezrobocia
35

30

10
5
0
2002 2003 2004 2005 2006

dolnoslaskie kujawsko-pomorskie lubelskie
lubuskie = = ‘{6dzkie maiopolskie
mazowieckie opolskie podkarpackie
podlaskie pomorskie slaskie
swietokrzyskie warminsko-mazurskie wielkopolskie
zachodniopomorskie

Najbardziej spektakularne spadki stopy bezrobocia zanotowaty wojewddztwa:
warminsko-mazurskie (-3,4%), dolnoslaskie i pomorskie (-3,3%), lubuskie (-3,1%).
Duzy spadek stopy bezrobocia nastgpit takze w wojewddztwach: wielkopolskim
(-2,5%), zachodniopomorskim (-2,2%), slaskim i opolskim (-1,9%) oraz kujawsko-
pomorskim i t6dzkim (-1,7%). Symboliczne spadki zanotowano w wojewddztwach:
mazowieckim i podlaskim (-0,7%) oraz matopolskim (-0,4%). W pozostatych trzech
wojewddztwach stopa bezrobocia od roku 2002 wzrosta; w podkarpackim o 0,2%, w
lubelskim o0 0,7% i w swietokrzyskim o 0,8%.
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- 25 do 30
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- 16 do 19
I:I 13 da 16

Srednia dia Polski 16,5%
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ZMIANA POZIOMU BEZROBOCIA W LATACH 2002-2006
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5.2. Bezrobocie w wojewddztwie t6dzkim w latach 200  2-2006

Od 2002 roku liczba zarejestrowanych bezrobotnych w powiatach

wojewddztwa tédzkiego systematycznie sie obniza:

Liczba bezrobotnych zarejestrowanych w tys.

Wojewodztwo 2002" 2003 2004 2005 2006 A ‘06-02
betchatowski 11,2 11,1 10,0 9,2 8,7 -2,5
brzezinski 2,9 2,9 2,6 2,2 2,1 -0,8
kutnowski 13,3 13,2 12,7 10,8 10,4 -2,9
taski 4.4 4,4 4,1 3,6 3,5 -0,9
teczycki 54 55 5.2 4,9 4,6 -0,8
towicki 6,3 5,8 5,3 4.6 4.7 -1,6
lodzki grodzki 65,1 65,1 61,7 54,7 48,1 -17,0
t6dzki wschodni 5,4 5,7 5,6 5,2 4.9 -0,5
opoczynski 9,1 9,2 8,7 8,1 7,7 -1,4
pabianicki 11,0 10,9 10,0 9,0 8,7 -2,3
pajeczanski 49 4,7 4,2 3,6 3,6 -1,3
piotrkowski~ 6,8 6,8 6,0
piotrkowski grodzki~ | 6,7 S e A 10.8 10.1 3.4
poddebicki 3,6 3,6 3,4 3,2 3,1 -0,5
radomszczanski 13,8 13,0 12,4 11,3 10,8 -3,0
rawski 3,9 3,5 3,2 2,8 2,5 -1,4
sieradzki 10,2 10,6 10,4 10,2 9,9 -0,3
skierniewicki™ 1,9 1,9 1,8
skierniewicki grodzki™ | 3,0 59 27 M 3.9 3.7 1.2
tomaszowski 14,4 13,8 13,3 11,7 11,2 -3,2
wielunski 5,7 5,5 4,7 4,4 3,9 -1,8
wieruszowski 3,4 3,0 2,6 2,5 2,5 -0,9
zdunskowolski 5,7 6,2 6,2 5,9 5,9 0,2
zgierski 16,2 16,4 15,6 15,5 13,9 -2,3
wojewodztwo tbédzkie 234,9 233,1 218,3 198,4 184.,6 -50,3

"Stan w dniu 31 XII danego roku

" Stan w dniu 31 V 2006

™ Powiaty grodzkie piotrkowski i skierniewicki majg wspdine powiatowe urzedy pracy z
powiatami ziemskimi. Dane za lata 2005 i 2006 pochodzg z Wojewddzkiego Urzedu Pracy w

todzi.

W okresie od 2002 do 2006 roku liczba bezrobotnych najbardziej spadta w todzi,
Piotrkowie Trybunalskim (wraz z powiatem ziemskim), powiecie tomaszowskim,
radomszczanskim, kutnowskim, betchatowskim, pabianickim i zgierskim. Jedynym
powiatem ktéry zanotowat wzrost liczby bezrobotnych w omawianym okresie jest

powiat zdunskowolski.
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Zmiana liczby bezrobotnych w powiatach wojew6dztwa t6dzkiego w latach 2002-2006

10

12

-14

16

-18

Stopa bezrobocia rejestrowanego w powiatach wojewodztwa todzkiego w
latach 2002-2006 przedstawia sie nastepujaco:

Stopa bezrobocia rejestrowanego w %

Wojewodztwo 2002' 2003 2004 2005 2006 A ‘06-02
belchatowski 17,3 18,9 17,3 15,9 15,1 -2,2
brzezinski 19,5 22,8 20,8 18,1 17,2 -2,3
kutnowskKi 23,9 27,5 26,6 23,2 22,4 -1,5
taski 17,2 21,0 19,8 17,5 16,8 -0,4
leczycki 17,9 21,7 20,5 19,5 18,5 0,6
towicki 14,4 16,1 14,8 13,2 13,4 -1,0
lodzki grodzki 18,8 19,1 18,2 16,4 14,6 -4,2
todzki wschodni 19,2 22,4 22,0 20,1 18,9 -0,3
opoczynski 19,1 24,3 23,3 21,8 20,8 1,7
pabianicki 20,6 22,2 20,6 18,7 18,0 -2,6
pajeczanski 16,2 21,8 19,7 17,1 17,0 0,8
piotrkowski 15,3 19,4 17,5 16,6 15,4 0,1
piotrkowski grodzki 18,4 19,1 16,5 14,8 13,9 -4,5
poddebicki 14,1 18,0 17,0 16,4 15,6 1,5
radomszczanski 21,4 25,0 24,1 21,9 21,0 -0,4
rawski 15,0 15,8 14,4 13,2 11,6 -3,4
sieradzki 15,2 19,1 18,8 18,3 17,8 2,6
skierniewicki 9,5 13,7 13,0 11,3 10,0 0,5
skierniewicki grodzki 15,2 15,1 14,3 12,0 11,7 -3,5
tomaszowski 24.4 26,5 25,8 23,0 22,0 -2,4
wielunski 12,8 16,0 14,0 12,7 11,3 -1,5
wieruszowski 14,2 15,9 14,0 13,4 13,2 -1,0
zdunskowolski 18,1 21,1 21,2 20,4 20,3 2,2
zgierski 24,8 26,8 25,8 25,4 23,3 -1,5
wojewO0dztwo tédzkie 18,5 18,5 19,6 17,9 16,7 -1,8

Zrodta: GUS, Wojewodzki Urzedy Pracy w todzi
" Stan w dniu 31 XII danego roku
" Stan w dniu 31 V 2006
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Dane dotyczace stopy bezrobocia rejestrowanego (stan na koniec maja 2006)
wskazujg na zasadnicza zmiane przestrzennego rozktadu bezrobocia
w wojewddztwie nie tylko w stosunku do 2002 ale i 2004 roku. Oznacza to, ze
przetom na rynku pracy nastgpit de facto w 2005 roku a korzystne tendencje utrwality
sie w 2006 roku. Zmiana przestrzennego rozktadu bezrobocia polega na znacznym
zmniejszeniu poziomu bezrobocia w powiatach grodzkich, ktére awansowaly do
grupy powiatow o najmniejszej stopie bezrobocia w wojewddztwie. Jest istotne, gdyz
miasta stanowig ,lokomotywy rozwoju” regionu i polepszajgca sie sytuacja na rynku
pracy w +todzi, Piotrkowie Trybunalskim czy Skierniewicach stanowi dobry
prognostyk dla okolicznych powiatéw. Najnizszg stope bezrobocia (ponizej 15%) pod
koniec maja 2006 roku zanotowano w powiatach: skierniewickim, wielunskim,
rawskim, Skierniewicach, wieruszowskim, towickim, Piotrkowie Trybunalskim i todzi.
Powiaty o najnizszym bezrobociu (précz powiatéw grodzkich) to gtéwnie powiaty o
rolniczym charakterze.

Najwyzszy poziom stopy bezrobocia (powyzej 20%) zanotowano w powiatach
ktére juz od dawna borykajg sie z bardzo wysokim bezrobociem: zgierskim,
kutnowskim, tomaszowskim, radomszczanskim, opoczynskim i zdunskowolskim.
Sa to powiaty bezrobocia strukturalnego, przy czym powiaty tomaszowski, zgierski
I kutnowski juz sg zaawansowane na drodze do zmiany struktury gospodarczej
I obnizajg poziom bezrobocia, zmiany w powiecie radomszczanskim dopiero sie
zaczynaja, natomiast sytuacja powiatow: opoczynskiego i zdunskowolskiego jest
trudna i niepewna.

W stosunku do 2002 roku sytuacja najbardziej poprawita sie (spadek stopy
bezrobocia wiekszy niz 2%) w Piotrkowie Trybunalskim, Lodzi i Skierniewicach oraz
powiatach: rawskim, pabianickim, tomaszowskim, brzeziAskim i belchatowskim.
Poprawa nastgpita gtébwnie tam gdzie lokowane byly nowe inwestycje, rozwijat sie
sektor przemystowy i ustugowy.

Niestety nie we wszystkich powiatach zdotano obnizy¢ bezrobocie ponizej
poziomu z 2002 roku. Niewielki wzrost bezrobocia (do 1%) zanotowano w powiatach:
piotrkowskim, skierniewickim, teczyckim i pajeczanskim, natomiast znaczny wzrost
bezrobocia (powyzej 1,5%) nastgpit w powiatach: poddebickim, opoczynskim,
zdunskowolskim i sieradzkim. Wzrost bezrobocia nastgpit przewaznie w rolniczych
powiatach omijanych do tej pory przez inwestoréw krajowych i zagranicznych.

Mozna  zaobserwowa¢ o0gOlng tendencje do zmniejszania  sie
wewnatrzregionalnego zrdéznicowania poziomu bezrobocia; powiaty notujgce
najwyzszg stope bezrobocia obnizajg ja, natomiast w powiatach gdzie bezrobocie do
tej pory bylo najnizsze stopa bezrobocia ulega niewielkim wahaniom, bgadz nawet
wzrasta. Korzystniejsze perspektywy na rynku pracy rysujg sie w srodkowej,
wschodniej i péthocnej czesci wojewoddztwa, zdecydowanie mniej korzystnie sytuacja
przedstawia sie w czesci zachodniej i potudniowej, ktore ulegajg stopniowej
marginalizacji.
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6. Whioski

Od 1999 roku poziom bezrobocia w Polsce systematycznie sie podnosit.
Ta tendencja nie omineta wojewoddztwa todzkiego, ktére z racji zasztosci spoteczno-
gospodarczych i bolesnego procesu transformacji gospodarczej, ktory zachodzit
wolniej niz w rozwinietych gospodarczo rejonach kraju, w dwdjnaséb odczuto jej
skutki. Generalizujgc, mozna powiedzie¢, ze poziom bezrobocia zwiekszat sie az do
2004 roku, po czym nastgpit dlugo oczekiwany przetom i bezrobocie wszedzie
zaczeto sie obniza¢. Ramy czasowe niniejszego opracowania objety moment,
w ktorym rynek pracy wojewodztwa todzkiego znajdowat sie w najtrudniejszej
sytuacji. Gdyby nie analiza najnowszych danych statycznych mozna by odniesc
wrazenie, ze galopujacy wzrost bezrobocia bedzie kontynuowany przez najblizsze
lata, jednak w 2004 roku nastgpito odwrocenie tendencji w catym wojewodztwie.
Uchwycenie tego momentu pozwala na wyprowadzenie zgota innych wnioskéw niz
te, ktére nasuwajg sie po analizie materiatu z lat 2002-2004. Niestety, bezwtadnos¢
czasowa opracowan rocznych Gtéwnego Urzedu Statystycznego, wynoszaca okoto
jednego roku, nie pozwolita na petng analize rynku pracy, gdyz spadek bezrobocia
(udokumentowany przez Wojewodzkie Urzedy Pracy) nie zostat poparty wzrostem
liczby pracujacych (brak danych z Gtéwnego Urzedu Statystycznego).

Otwartym pozostaje pytanie 0 geneze poprawy sytuacji na rynku pracy
w Polsce i w wojewddztwie tédzkim; na ile spadek bezrobocia spowodowany jest
naptywem inwestycji, programami przeciwdziatania bezrobociu, czy wzrostem
gospodarczym a na ile bardzo duza emigracjq zarobkowg do krajow
zachodnioeuropejskich. Spadkowi bezrobocia powinien towarzyszy¢ wzrost liczby
pracujgcych, jednak w momencie opracowywania materiatu dane za rok 2005 nie
byly jeszcze dostepne.

Zebrany materiat statystyczny pozwala oceni¢ perspektywy poszczegoélnych
powiatow pod katem bezrobocia. Czesé powiatow dynamicznie i szybko obniza stope
bezrobocia, czes¢ robi to wolniej, z kolei w innych powiatach stopa bezrobocia
rosnie.
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Powiaty oznaczone czerwonym kolorem charakteryzuje stopa bezrobocia powyzej
$redniej wojewodzkiej’® z tendencjg wzrostowa'®. Powiaty te znajdujg sie w
najtrudniejszej sytuacji. Powiaty oznaczone na zoOtto majg co prawda stope
bezrobocia ponizej $redniej wojewddzkiej, jednak z tendencjg wzrostowa.
Samorzady tych powiatéw powinny intensywnie zaangazowaé¢ sie w walke z
bezrobociem. Powiaty oznaczone kolorem niebieskim majg stope bezrobocia
powyzej sredniej wojewodzkiej, jednak z tendencjg spadkowg. Powiaty te sg na
dobrej drodze do osiggniecia sukcesu w walce z bezrobociem. Powiaty oznaczone
na zielono majg stope bezrobocia ponizej sredniej wojewddzkiej i utrzymujaca sie

® Brano pod uwage $rednig stope bezrobocia rejestrowanego dla wojewddztwa iddzkiego z
30.V.2006.
'% Brano pod uwage réznice w stopie bezrobocia rejestrowanego pomigdzy 30.V.2006 a 31.X11.2002.
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tendencje spadkowg bezrobocia. Sg to powiaty ktére majg najlepszg sytuacje na
rynku pracy i najlepsze perspektywy na przysziosc.

Oczywistym jest, ze przysztosc lokalnych rynkéw pracy zalezy od wielu innych
czynnikbéw takich jak: poprawa jakosci sity roboczej, napltyw inwestycji, wzrost
gospodarczy, zwiekszenie popytu wewnetrznego, czy chociazby rozwdj turystyki.
Jesdli korzystna koniunktura zostanie wykorzystana, by¢ moze w niedtugiej
przysztosci nastgpi deficyt sity roboczej, ktory juz teraz widoczny jest w przypadku
wysoko wykwalifikowanych specjalistow.
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7. Uwagi metodyczne i materiaty  zrodiowe

UWAGI METODYCZNE:

- Podstawowymi materiatami zrédiowymi w niniejszym opracowaniu sg roczniki
statyczne Gtéwnego Urzedu Statystycznego, chyba ze w uwagach napisano o innych
zrodtach (np. Wojewodzkim Urzedzie Pracy),

- Wszystkie dane zawarte w tabelach pochodzg z ostatniego dnia roku ktérego
dotycza, chyba ze w uwagach napisano inaczej,

- Dane zawarte w tabelach sg zaokragglone do jednej liczby po przecinku, dlatego
moga nie zachodzi¢ miedzy nimi zgodnosci matematyczne,

- Liczba pracujgcych uwzglednia pracujgcych w rolnictwie indywidualnym na
podstawie wynikbw Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan
przeprowadzonego w 2002 roku.

MATERIALY ZRODLOWE:

Roczniki statystyczne:

- Rocznik Statystyczny Wojewodztw 2003, GUS, Warszawa 2003

- Rocznik Statystyczny Wojewddztw 2004, GUS, Warszawa 2004

- Rocznik Statystyczny Wojewodztw 2005, GUS, Warszawa 2005

- Rocznik Statystyczny Wojewddztwa tdédzkiego 2003, US £o6dz, £6dz 2003
- Rocznik Statystyczny Wojewoddztwa todzkiego 2004, US £6dz, £o6dz 2004
- Rocznik Statystyczny Wojewddztwa tdédzkiego 2005, US £o6dz, £6dz 2005
Strony internetowe:

- http://www.dwup.pl/ - Dolnoslgski Wojewddzki Urzad Pracy w Watbrzychu
- http://www.stat.gov.pl/ - Gtéwny Urzad Statystyczny

- http://lwww.apraca.pl/biwu/ - Wojewddzki Urzad Pracy w Biatymstoku

- http://www.wup.gdansk.pl/ - Wojewddzki Urzad Pracy w Gdansku

- http://lwww.wup-katowice.pl/ - Wojewddzki Urzad Pracy w Katowicach

- http://www.wup.kielce.pl/ - Wojewddzki Urzad Pracy w Kielcach

- http://www.wup-krakow.pl/ - Wojewddzki Urzad Pracy w Krakowie

- http://www.wup.lublin.pl/ - Wojewodzki Urzad Pracy w Lublinie

- http://www.wup.lodz.pl/ - Wojewddzki Urzad Pracy w todzi

- http://www.up.gov.pl/ - Wojewddzki Urzad Pracy w Olsztynie

- http://www.wup.opole.pl/ - Wojewddzki Urzad Pracy w Opolu

- http://www.wup.poznan.pl/ - Wojewodzki Urzad Pracy w Poznaniu

- http://lwww.wup-rzeszow.pl/ - Wojewodzki Urzad Pracy w Rzeszowie

- http://www.wup.pl/ - Wojewodzki Urzad Pracy w Szczecinie

- http://www.wup.torun.pl/ - Wojewddzki Urzad Pracy w Toruniu

- http://wup.mazowsze.pl/ - Wojewddzki Urzad Pracy w Warszawie

- http://lwww.wup.zgora.pl/ - Wojewodzki Urzad Pracy w Zielonej Gorze
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